5. Nemzeti szuverenitas,
szuverenizmus ¢s az Europai Unio
Lakossagi attitidok Magyarorszadgon, 1995-2023

Tombka Zsdfia

1. Bevezetés

Az Eurdpai Unidval kapcsolatos diskurzus az utobbi években mind Magyar-
orszagon, mind mas tagallamokban egyre erdsebben Gsszekapcsolodik a nemzeti
szuverenitas kérdéskorével. A mélyebb unios integraciot ellenzd, akar kifejezetten
euroszkeptikus politikai szereplok a tagallamok érdekeivel iitkozonek, vagy
egyenesen ellentétesnek mutatjak be az Eurdpai Unid intézményeinek hataskoreit,
dontéshozatali mechanizmusait. Mig a csatlakozast megel6z6 és az azt kozvet-
leniil kovetd idészakban Magyarorszagon joforman teljes politikai konszenzus
Ovezte az europai integracid kivanatos voltat, a helyzet azota megvaltozott,
a vélemények polarizaltabbak lettek. A Fidesz-kormanyok kommunikacioja is
ezt tiikrozi az elmult tobb mint egy évtizedben.

Tanulmanyomban azt vizsgadlom, hogy a politikai kommunikacion tul a
lakossagi attitidokben is tetten érhetd-e az EU nemzeti szuverenitast korlatozo
tényezoként vald azonositasa. Azaz, azoknal az egyéneknél, akik pozitiv véle-
ménnyel vannak az EU-r6l, kevésbé hangsulyosan jelennek-e meg szuverenista
meggy6zodések, illetve forditva, akik negativabban itélik meg az Eurodpai
Unio6t, azok fontosabbnak tartjadk-e ezeket. Az elemzésben arra is kitérek, hogy
mely tarsadalmi csoportokban hogyan jelenik meg ez a két kérdés, valamint
azok Osszekapcsolodasa. Megvizsgalom tovabba azt is, hogy idében hogyan
valtozott a két jelenség kapcsolata. Feltételezem, hogy az euroszkepticizmus és
a szuverenista vélemények egyre inkabb kéz a kézben jarnak egyéni szinten is.
Kutatasi kérdéseim megvalaszolasahoz az ISSP-felvétel Nemzeti Identitas
blokkjanak magyar adatait haszndlom, az 1995., 2003., 2013. és 2023. évi
hullamokra fokuszalva'.

I A 2023-as magyar adatok lekérdezésére az NKFIH K 147571 projekt timogatasaval 2024. januar—
februarban kertilt sor
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2. Fogalmi és irodalmi attekintés

2.1. Szuverenitas és szuverenizmus

Szuverenitas alatt a fogalom modern értelmében egy végso hatalmat szokas
érteni, amely ,,egységet és rendet kdlcsonoz egy politikai kozosségnek” (Walker
2020: 372). Ez a hatalom a modern allamrendszerben mind a politikai k6zosség
bels6 tligyei feletti dontés jogara (belso szuverenitas), mind pedig a kozosségek
kozti viszonyok alakitasara vonatkozik, tehat példaul a szerzédéskotés jogara
vagy arra a koncepciora, hogy az adott aktor felett nincs mas hatalom, amely
donthetne arrél, hogyan alakitja a kapcsolatait (kiilsé szuverenitas).

A szuverenitas fogalma a korai modernitasig vezethetd vissza, Jean Bodin
Hat kényv a kéztdrsasdgrol cimii, 16. szazadban irt miivéhez kothetS.! Azzal,
hogy a szuverenitast oszthatatlannak irta le, Bodin célja a francia uralkodé
legfels6bb, abszolut hatalmanak elméleti alatimasztasa, legitimalasa volt, elso-
sorban a feudalis foldesurakkal szemben. A késobbi, a 17-18. szazadbdl szarmazo
népszuverenitas koncepcidja szerint a szuverenitas a népé. A francia forradalom
idején sziiletett 1791-es alkotmany szdvegébe mar az keriilt, hogy a szuverenitas
a nemzeté. Az allam ebbdl kifolyolag csak a szuverenitas gyakorldja, annak
tényleges birtokosa a Nemzet. Ezzel a meghatarozassal a fogalom el lett tavolitva
konkrét személyektdl vagy szocioldgiai értelemben vett csoportoktdl, és egy
absztrakt, szimbolikus dimenzioba helyez6dott at (Walker 2020). A nemzeti
szuverenitas gondolata a nacionalizmus alappillére lett.

Széleskorli hasznalata ellenére a szuverenitas koncepcidja analitikus szem-
pontbdl problematikus. Egyrészt mivel magaban foglalja azt, hogy végsd, abszo-
lat, igy jobbara 01 jatszmaként mutatja be a politikai konfliktusokat, azaz vagy
az egyik fél a szuverén, vagy a masik. Ez azonban nem jarul hozza a tarsadalmi
valosag komplex elemzéséhez. Masrészt a szuverenitasra valo hivatkozas tauto-
logikus, amellett, hogy rovidre zarja a tarsadalmi vitakat (Jakab 2020), hiszen
dontéseket a szuverenitassal legitimalni korilbeliil annyit tesz, mint hogy ,,azért
enyém a dontés joga, mert az enyém a végsé hatalom”. Harmadrészt a szuvere-
nitas fogalma nagyon eltérd tartalmakkal jelenhet meg, példaul erésen orszag-
fliggd, hogy milyen jelentéseket tarsitanak hozza az emberek (Friedrich Ebert
Stiftung 2021). Negyedrészt nem egyértelmil, hogy a fogalom leir6 vagy el6ir6,
azaz arra vonatkozik-e, ami van, vagy arra, aminek lennie kellene (Jakab 2020).
Mindez 6vatossagra int a fogalom analitikus célokra valé hasznalatakor.
Ebbdl kifolyolag elemzésem soran igyekszem elkeriilni azt, hogy a szuverenitast,

I Magyarul Az dllamrél cimmel jelent meg valogatds Bodin miiveibél (Bodin 1987), amelyben
szerepelnek szuverenitaselméletének fobb elemei.
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¢és igy a nemzeti szuverenitast objektivan megfigyelhetd jelenségként és opera-
cionalizalhato fogalomként, annak mértékét egyszertien mérhetdként targyaljam.
Helyette a szuverenizmusra mint politikai irdnyzatra, attitlidre és keretezési
modra fokuszalok, ami jobban koriilhatarolhato. Lényege, hogy vissza kell venni
a hatalmat a globalis szerepldktdl, amelyek lehetnek nemzetkdzi szervezetek,
ugymint az Eurépai Unio, vagy tisztdn gazdasagi szereplok, tgymint globalis
vallalatok, és meg kell erdsiteni a (nemzet)allamokat. Ennek alapja a nemzeti
szuverenitds gondolata. A szuverenizmus az elmult iddszakban a globalizaciora
¢és az eurdpai integracidra vald reakcioként egyre inkdbb felerésodott. Szamos
probléma jelenik meg ilyen keretezésben a politikai térben: a migracié témaja,
az orosz—ukran haborura adott nemzetko6zi reakciok, gazdasagi kérdések, mint
példaul az EU-ban az eurd bevezetése stb. A kutatdsok a szuverenizmust mind a
kinalati, mind a keresleti oldalon, azaz egyéni szinten, a nacionalizmushoz,
a populizmushoz és a globalizacidellenes attitidokhoz kotik (Fabbrini—Zgaga
2024; De Spiegeleire et al. 2017; Mazzoleni—Ivaldi 2022).

2.2. Az Eurdpai Uniodval kapcsolatos attitidok €s a szuverenizmus
Osszekapcsolddasa

Eurdépaban a szuverenista keretezés ma elsdsorban az Eurdopai Unidhoz, az
europai integracié kérdéskoréhez kapcsolodik. Eszerint az Unidé miikddésének
logikaja, dontéshozatali mechanizmusai, és foként az integracid mélyitése
korlatozzak a nemzeti szuverenitast. Egy masik allaspont szerint ugyanakkor
éppen a nemzetkdzi jog €s a nemzetkozi szervezetek teszik lehetéveé a nemzet-
allamok fennmaradasat, masképpen csak a leger6sebb allamok szuverenitasa
lenne garantalva (Walker 2020). Ehhez részben kapcsolodik az a nézet, hogy az
EU a kis eurodpai allamok 0sszefogasaval jobb pozicidban van, mint a tagalla-
mok kiilon-kiilon, igy felfoghato akdr a nemzetkdzi viszonylatban kis eurdpai
nemzetallamok megmentdjeként is (Milward 2000).

Mindezek alapjan elméleti sikon nem magatol értetddd az Eurdpai Unid és
a nemzeti szuverenitas dsszekapcsolodasanak mikéntje. Ezt az is alatimasztani
latszik, hogy a gyakorlatban a politikai partok altal hasznalt szuverenista kere-
tezés nem egységesen jelenik meg az egész Unidban, a nyugati tagallamokban
inkdbb a gazdasagi szuverenizmus dominal, mig a keletiekben a kulturalis
szuverenizmus (Fabbrini-Zgaga 2022).

Kérdés tehat, hogy a lakossagi attitidokben hogyan kapcsolodik dssze a ketto.
Az Europai Unioval kapcsolatos attitlidok multidimenzionalitasabol kdvetkezden
lehetséges, hogy az eurdpai integracids folyamat bizonyos aspektusait tamogatjak
az emberek, mas aspektusait azonban nem (Boomgaarden et al. 2011). Ennek
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folytan az euroszkepticizmus és az EU tamogatasa nem feltétleniil zarjak ki
egymast, lehet példaul, hogy pragmatikus okokbdl tdmogatja valaki orszaganak
EU-tagsagat, mert hasznosnak itéli, ellenzi ugyanakkor az integracié mélyitését,
mert azt a nemzeti szuverenitas korlatozasaként fogja fel.

2.3. Magyarorszag €s az Eurdpai Uni6 kapcsolata a csatlakozas ota

Magyarorszag EU-csatlakozasat 2004-ben viszonylagos tarsadalmi és politikai
konszenzus ovezte (Karacsony 2004). 2003-ban a csatlakozasrél sz616 népsza-
vazason az érvényesen szavazok 84%-a a belépés mellett tette le a voksat, és a
politikai partok is egységes allaspontot képviseltek az tigyben. Azonban mig
az EU-tagsag kérdésében azota is toretleniil az azt partolok vannak tdbbségben
a lakossag korében, az orszag Unidhoz vald viszonya korantsem felhétlen.
A Fidesz-kormanyok a part 2010-es hatalomra keriilését kovetéen egyre tobb
igy mentén kertiiltek konfliktusba az EU-val, melynek véleménye szerint a
magyar kormany szamos intézkedésével az orszag demokratikus mikodését
épiti le. A Fidesz ezzel szemben arra hivatkozott, hogy az EU be akar avatkozni
az orszag beliigyeibe.

E folyamat a 2010-es médiatdrvény, a tlzottdeficit-eljaras, a magannyugdij-
pénztarak felszamolasa, és az orszag alaptorvényének modositasai koriili vitakkal
kezd6dott. Fontos allomas volt 2015-ben a menekiiltvalsag, ekkortol erdsodott fel

az EU mint ellenségkép. Ezt kovette 2016-ban a kvotanépszavazas, az Allitsuk
meg Briisszelt nemzeti konzultacio, az EU valaszaként 2018-ban a Sargentini-
jelentés a magyar demokracia és jogallam helyzetérdl, illetve 2019-ben az akkori
Eurépai Bizottsagi elndk, Jean-Claude Juncker elleni plakatkampany. A konflik-
tust tovabb élezte az un. jogallamisagi mechanizmus elinditasa Magyarorszaggal
szemben, amely a felzarkoztatasi forrasok folyositasanak felfiiggesztéséhez
vezetett. Magyarorszag ekdzben tobb iigyben vétoval akadalyozta az unids
dontéshozatalt, a legutobbi példa erre az orosz—ukran haboruval kapcsolatban az
Oroszorszag elleni szankcidk, illetve az Ukrajnanak juttatott segélyek ellenzése.
Mas (szélsd)jobboldali eurdpai partokhoz hasonléan az EU-val kapcsolatos
konfliktusokat elsdsorban a nemzeti szuverenitas korlatozasara tett kisérletekként
keretezi a Fidesz, illetve egyébként is egyre inkdbb e fogalom mentén hatarozza
meg politikai céljait. Erre példa a kozelmultbol a 2023-ban elfogadott szuvere-
nitasi térvény?, és ehhez kapcsolddéan a Szuverenitasvédelmi Hivatal felalli-
tasa, amely a torvény szdvege szerint azokat a szereploket hivatott ellendrizni,
amelyek tevékenysége veszélyt jelenthet Magyarorszag szuverenitasara nézve.

22023. évi LXXXVIII. torvény a nemzeti szuverenitdas védelmérdl, https://net.jogtar.hu/
jogszabaly?docid=a2300088.tv.
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Vannak arra mutato jelek, hogy a Fidesz szavazoival és altalaban a lakossaggal
rezonal mind a tdgabb értelemben vett szuverenista retorika, mind az EU-val
kapcsolatos nézetek szuverenista keretbe agyazasa. A Policy Solutions elemzé
intézet egyik 2024-es kiadvanya szerint a magyar unids tagsag legnagyobb
hatranyaként a nemzeti szuverenitas csokkenését emlitette a valaszadok mint-
egy 15%-a, mely arannyal ez a masodik leggyakrabban adott valasz volt erre a
kérdésre. Emellett az elemzd intézet az unids tagsag kérdésén tilmend, Osszetett
euroszkepticizmus indexe is novekedést jelez az EU-val szemben kritikusok
aranyat tekintve az elmult néhany évben (Bir6-Nagy — Szészi 2024). Szintén
ebben a tanulmanyban mutattak ki azt, hogy az egyes kdzpolitikai dimenziok
unios hataskorbe keriilésével kapcsolatos attitiidok altal definialt szuverenistak
aranya nott az utobbi harom évben (ibid.).

A fentiek figyelembevételével tanulmanyomban harom 6 kérdést jarok kordl.
El6szor is, hogyan alakultak Magyarorszagon az Eurdpai Unidval kapcsolatos
attitidok kiillonbozé dimenzidkban az elmult harom évtizedben? Milyen trendeket
latunk az orszag EU-tagsagardl, illetve a szuverenitaskérdésként is keretezhetd
integraciordl alkotott vélemények tekintetében? Masodszor, hogyan befolyasolja
a lakossagi attitlidoket az egyre gyakrabban hasznalt szuverenista retorika?
Hogyan valtozott, illetve nétt-e a szuverenistak aranya az elmult idészakban?
Harmadszor, hogyan fiiggnek dssze a szuverenizmus és az Eurdpai Unidval
kapcsolatos attitidok? Idében hogyan valtozott a viszonyuk? Mely tarsadalmi
csoportokban hogyan jelennek meg a két kérdésrdl alkotott vélemények?

3. Adatok és modszerek

A tanulmany az ISSP (International Social Survey Programme) Nemzeti Identitds
blokkjanak Magyarorszagra vonatkoz6 adataira tamaszkodik. Az ISSP kérdé-
iveiben 1995 o6ta szerepelnek olyan kérdések, amelyek segitségével fel lehet
mérni a valaszadok EU-val és egyes szuverenizmuskérdésekkel kapcsolatos
attitidjeit. Annak érdekében, hogy nyomon kévethetéek legyenek az EU-csatla-
kozast megel6z6 idészak, illetve az azota eltelt két évtized trendjei, az 1995-0s,
2003-as, 2013-as és 2023-as adatfelvételek adatait elemzem?.

A szuverenitassal kapcsolatos lakossagi attitlidoket a felmérések egy olyan
kérdéscsoportjanak segitségével vizsgalom, amely arra kérdez ra, hogy a valasz-
ad6 mennyire ért egyet killonbozd szuverenitassal kapcsolatos allitasokkal. Ezek
két tipusra oszthatoak.

3 Az ISSP 2023-as hulldmanak magyarorszagi adatfelvétele 2024. januarban késziilt, ennek
ellenére itt 2023-as adatként hivatkozom ra.
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1. Gazdasagi témaju allitasok:
 ,Magyarorszadgnak korlatoznia kellene a kiilfoldi termékek behozatalat,
hogy védje a gazdasagat.”
*,A nagy kiilfoldi vallalatok egyre inkabb sértik a magyar vallalkozasok
érdekeit” (1995-ben nem szerepelt).
* ,Nem lenne szabad megengedni, hogy kiilfoldiek foldet vasarolhassanak
Magyarorszagon.”
2. Politikai témaju allitasok:
* ,Néhany olyan probléma esetében, mint példaul a kdrnyezetszennyezés,
a nemzetkozi szervezeteknek (pl. ENSZ), legyen joga rakényszeriteni az
orszagokat a probléma megoldasara.”
* ,Magyarorszagnak még akkor is a sajat érdekeit kell kovetnie, ha ez mas
nemzetekkel val6 konfliktushoz vezet.”*

A kérd6iv a véleményeket dtfoku skalan mérte, amelynek a haromértékiire kodolt
valtozatat ("nem ért egyet’; ’egyet is ért meg nem is’; "egyetért’) hasznaltam az
elemzés soran. Az Europai Unioval kapcsolatos attitidoket négy kérdés alapjan
mutatom be:

1. ,,0n szerint Magyarorszignak inkabb hasznos vagy karos az Eurépai Unios
tagsag?” (1995-ben feltételes modban, 2003-ban jovo idében szerepelt a
kérdés) — otfoku skala haromfokura kdédolva, atkodolt valaszkategoriak:
’nagyon hasznos’; *valamennyire hasznos’; 'nem hasznos’>.

2.,,Ha most népszavazast tartananak arrol, hogy Magyarorszag tag maradjon
vagy kilépjen az Eur6pai Uniobol, akkor On a tagsdg mellett / a tagsag ellen,
a kilépés mellett szavazna?” (1995-ben nem szerepelt).

3. ,,Magyarorszagnak még akkor is be kell tartania az Eurdpai Unié dontéseit,
ha az adott dontéssel nem ért egyet” (1995-ben és 2003-ban nem szerepelt) —
otfoku skala haromfokura kodolva, eredeti valaszkategoriak: 1 — ’egyaltalan
nem ért egyet’; 5 — ’teljesen egyetért’.

4.,,0n hogy véli: az Eurépai Unidnak 4ltalaban sokkal tobb, tobb, ugyanannyi,
kevesebb vagy sokkal kevesebb hatalmanak kell lennie, mint a tagallamok
korményainak?” — az eredeti 6tfoku skala haromfokura kodolva: ’tobb’;
‘ugyanannyi’; kevesebb hatalom’.

E négy kérdésre adott valaszok alapjan arrél mondhatunk valamit, hogy hogyan

valtozott a magyarok allaspontja az EU-tagsag hasznossagat illeten, és hogy

4A}§érdésblokk mas szempontbdl torténd elemzését tartalmazza e kotetben Csepeli Gyorgy
¢és Orkény Antal elemzése.

51995-ben csak két valaszlehetdség volt: *hasznos’, illetve 'nem hasznos’.
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a lakossag szamara mennyire fontosak a nemzetallami keretek egy szupranaci-
onalisabb EU-val szemben.

Elemzésemben a leiro statisztikak altal mutatott kép ismertetése mellett egy,
a szuverenitassal kapcsolatos kérdésekre adott valaszok dsszesitésével eloalli-
tott indexet is bemutatok, amely azt méri, hogy a valaszad6 szdmara mennyire
fontos a szuverenitds szempontja. Arra is kisérletet teszek, hogy felmérjem,
mely csoportok killonboztethetéek meg a magyar tarsadalomban unios attitidok
tekintetében, illetve aszerint, hogy mely teriileten és milyen mértékben hangsu-
lyozzak a szuverenitds fontossagat. Linedris regresszios modellek segitségével
vizsgalom, hogy a szuverenizmusindex a vizsgalt években miként fiigg dssze a
népesség Unidval kapcsolatos attitiidjeivel, illetve kiilonb6z6 szociodemografiai
valtozokkal. Végiil azt szemléltetem, hogy iddben hogyan valtozott a szuvere-
nizmuscsoportok partpreferencia és EU-s attitlidcsoportok szerinti megoszlasa.

4. A szuverenista ¢és az Europai Unidval kapcsolatos attitidok
alakulasa Magyarorszagon 1995 ¢és 2023 kozott

4.1. Szuverenitaskérdésekkel kapcsolatos attitiidok

Bar a szuverenitas problematikaja ma Magyarorszagon elsésorban az Europai
Unid vonatkozasaban jelenik meg, az errdl alkotott vélemény egy altalanosabb
beallitodast jelent azzal kapcsolatban, hogy hogyan kellene szervezddnie a
vilagnak, abban mi a (nemzet)allamok szerepe, és milyen szereplok, jelenségek
veszélyeztethetik ezt. [gy nem teljesen magatol értet6dd, hogy az EU mindig is
mint a nemzeti szuverenitasra veszElyt jelentd szerepld volt azonositva, és ebbol
kifolyolag az EU-s attitiidok és a szuverenizmus kdzott mindig is szoros kap-
csolat allt fenn. Ezért tehat érdemes megnézni, miként vélekednek a magyarok
altalanossagban a szuverenitasszempont fontossagarol. Ezt a nemzetkdzi szer-
vezetek szerepérdl, a nemzeti érdek mas orszdgokkal szemben val6 érvényesi-
tésérol (politikai szuverenités), valamint az import korlatozasarol, a kiilfoldiek
magyarorszagi foldvasarlasarol, és a kiilfoldi vallalatokrol alkotott vélemények
(gazdasagi szuverenitas) segitségével mértem.®

Az [. dbra a szuverenitassal kapcsolatos kérdésekre adott valaszok atlagainak
idébeli valtozasait mutatja be. Szerepel rajta tovabba az 6t valtozo egyéni szinten
Osszesitett atlaganak alakuldsa, szuverenizmusindex néven.’

6 Az allitisok pontos szovegezését ldsd a tanulmény 3. fejezetében.

7 Fontos kiemelni, hogy 2003-ban, 2013-ban és 2023-ban van egyfajta kiegyensiilyozatlansag
a szuverenizmusindexben, mivel a gazdasagi szuverenizmus dimenzié mogott harom, a po-
litikai dimenzid mogott csak két kérdés all. 1995-ben két-két kérdés a két dimenzid alapja.
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1. abra. A szuverenizmusindex és alkotoelemei datlaganak idébeli valtozdsa
Magyarorszagon, 1995-2023 (magas érték: szuverenista allaspont)
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Forras: Sajat szamitasok az ISSP 1995., 2003., 2013. és 2023. évi magyar adatai alapjan. A 2023-as
hullam adatfelvétele 2024. januarban tortént.

Megjegyzések: Az értékek értelmezése: 1 — ‘nem ért egyet’; 2 — egyet is ért meg nem is; 3 — "egyetért’
a szuverenista allasponttal. 1995-ben a kiilfoldi vallalatokkal kapcsolatos kérdés nem szerepelt a
kérd6ivben, igy arra az évre az index is csak a fennmaradd négy kérdésbél all 6ssze.

A magas értékek a szuverenista allaspontot jelentik. Innen az olvashato le, hogy
a haromértékiire kodolt kérdések dsszesitett atlaga, habar egy kevéssel nétt, nem
valtozott szamottevOen az elmult harom évtizedben, értéke 2,15 és 2,3 koriil
mozog. Mivel az index minimuma 1, semleges értéke 2, és maximuma 3, ez
enyhe eltolodast jelent a szuverenista allaspont felé. Mas a helyzet ugyanakkor,
ha az egyes allitdsokat kiilon-kiilon vizsgaljuk meg. Az latszik egyrészt, hogy
minden kérdéselem minden vizsgalt évben a szuverenizmushoz all kdzelebb,
feltiind kivétel a nemzetkozi szervezetek beavatkozasarol szo6lo, amely rendre
messze 2 alatti értékkel szerepel. Ehhez hozzajarulhat, hogy az allitds a kor-
nyezetszennyezést hozza példanak olyan problémara, amelynek megoldasaban
a nemzetkozi szervezetek elsébbséget kell, hogy ¢élvezzenek az allami szinttel
szemben. Ez pedig, bar csokkend mértékben, de tobbé-kevésbé konszenzusos
allaspont. Tovabbhaladva, 1995-ben még a két gazdasagi szuverenitassal kap-
csolatos elem atlaga volt egyértelmiien a legmagasabb, mara az 6tbdl négy
allitasnak hasonlo értéke van.

Novekedés a két politikai szuverenitdshoz k6tddo allitdsban figyelheté meg,
mig csokkenés az import korlatozasaval kapcsolatos szuverenista allaspont el-
terjedtségében lathatd. Az atlagok idébeli trendjei alapjan az rajzolodik ki, hogy
mig a gazdasdgi szuverenitasnak kisebb jelentdséget tulajdonitanak a magyarok,
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mint korabban, a politikai szuverenitas némileg fontosabba valt szamukra. Ezt is
szemlélteti az /. tablazat, amely a kérdésblokkra adott valaszok szerint négy
csoportot kiilonboztet meg:
* szuverenistak, akik mind a politikai, mind a gazdasagi kérdésekben szuvere-
nista allasponton vannak;
* gazdasagi szuverenistak, akik csak a gazdasaggal kapcsolatos kérdéseket
tartjak fontosnak;
* politikai szuverenistak, akik csak a politikai szuverenitassal kapcsolatos
kérdéseket tartjak fontosnak;
* nem szuverenistak, akiknek sem a gazdasagi, sem a politikai kérdésekben
nincsenek szuverenista nézeteik.

tablazat. A szuverenitaskérdésekkel kapcsolatos vélemények alapjan alkotott
csoportok eloszlasa Magyarorszagon, 1995-2023 (%)

1995 2003 2013 2023

Nem szuverenista 17 13 15 23
Gazdasagi szuverenista 66 67 64 52
Politikai szuverenista 2 3 5 5
Szuverenista 15 17 17 20
Osszesen 100 100 100 100
N) (1000) (1021) (1007) (985)

Forras: Sajat szamitasok az ISSP 1995., 2003., 2013. és 2023. évi magyar adatai alapjan. A 2023-as
hullam adatfelvétele 2024. januarban tortént.

Megjegyzés: Az Gsszehasonlithatosagot korlatozza, hogy 1995-ben csak két gazdasagi szuverenitassal
kapcsolatos kérdés szerepelt a kérd6ivben, szemben a késébbi harommal.

Az 1. tablazat e csoportok eloszlasanak alakulasat mutatja be 1995 és 2023
kozott. Itt is azt latjuk, hogy a szuverenitassal kapcsolatos attitlidok idében
elég stabilnak mondhatoak, illetve a valamilyen vonatkozasban szuverenistak
aranya igen magas, 87% és 77% kozott mozog. A magyarok abszolut tobbsége
van szuverenista véleményen gazdasagi kérdésekben, bar csokkend mértékben.
A kizarolag politikai szuverenizmus nem jellemzd, am a lakossag kortilbeliil
egyotdde mindkét vonatkozasban szuverenista allasponton van, egynegyediik
pedig egyik vonatkozéasban sem.

4.2. Tagsag és integracio: az Europai Unidval kapcsolatos attitidok

Annak érdekében, hogy az EU-val kapcsolatos attitidok elmult 20-30 évre
jellemzo trendjeit fel tudjuk mérni, azok multidimenzionalitasat szem el6tt
tartva fontos kiemelni, hogy bar az EU-tagsagrol alkotott vélemény egy alapvetd
indikator, nem csupan ennek alakulasat érdemes elemezni.
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Gyakori példaul azon (latszolagos) ellentmondas felvetése, hogy bar a magyar
lakossag talnyomo tobbsége az Eurdpai Unid keretein beliil képzeli el az orszag
jOvOjét (az ilyen iranyt felmérések évtizedek 6ta rendre 70-80% koriili értékre
mérik a tagsag tdmogatottsagat), mégis egy, az EU-val folytonos konfliktusban
1évé partot juttat kormanyra kdzel masfél évtizede. A kulcs itt éppen a nemzeti
szuverenitas kérdéskorében lehet, amely az elsddleges modja annak, ahogyan a
Fidesz keretezi az EU-val valo konfliktusait (1asd 2.3. alfejezet). Az EU-tagsag
partolasan, annak hasznossagardl alkotott véleményeken tul meg kell tehat
vizsgalni azt is, hogy a lakossag milyen szerepet szan az EU-nak a nemzetallami
keretekhez képest. Ennek megfelelden az alabbiakban az EU-hoz valé viszony
mindkét aspektusat elemzem.

Arra a kérdésre, hogy egy mostani népszavazason Magyarorszag EU-tag-
saga vagy a kilépés mellett szavazna, a megkérdezettek mintegy négyotode azt
valaszolta, hogy a maradas mellett dontene (2. dbra). 2003-ban és 2013-ban
szinte megegyezik a két adat, 77%, illetve 76% az uniods tagsagot tdmogatok
aranya, mig 2023-ban mar valamivel magasabb, 82%. Ez nagyjabol megfelel mas
mérések eredményeinek. Az ISSP 2023-as hullamahoz idében legkdzelebb esd
Eurobarometer 2024. tavaszi adatfelvétele alapjan Magyarorszagon az érvényes
valaszt adok 76%-a nem értett egyet azzal a kijelentéssel, hogy az orszag jovoje
szempontjabdl jobb lenne, ha nem lenne EU-tag. Ezzel az értékkel az orszag
3 szazalékponttal az unios atlag felett helyezkedik el. Abban a vonatkozasban,
hogy az emberek mennyire itélik hasznosnak az unids tagsagot, mar differen-
cialtabb véleményeket latunk, illetve nagyobb idébeli valtozasokat is (3. dbra).
Azok aranya, akik karosnak latjdk Magyarorszag unids tagsagat, csdkkend
tendenciat mutat (1995-ben és 2003-ban még 13%, késdbb 9%, illetve 6%).
Felttind ugyanakkor, hogy 2013-ban mennyivel alacsonyabb azok aranya, akik
nagyon hasznosnak gondoljék a tagsdgot, az el6z6 és a rakovetkezd évtized
egyharmad kortili értékéhez képest csupan 19%.

A szuverenitaskérdésekkel kapcsolatos vélemények megoszlasat két kérdéssel
tudjuk mérni: (1) az unios jog elsébbségének tamogatasa; (2) mennyi hatalma
legyen az EU-nak a tagallamok kormanyaihoz képest. Az elébbire vonatkozoan
csak a 2013-as és 2023-as adatfelvételben szerepelt kérdés, és a valaszok alapjan
2023-ban az emberek nagyjabol fele (51%) gondolta ugy, hogy Magyarorszagnak
még akkor is be kell tartania az Eurdpai Unio dontéseit, ha azokkal nem ért egyet
(4. abra). Tovabbi 28% nem tudott donteni a kérdésben és 21% nem értett vele egyet.
2013-hoz képest az uniods jog elsébbségét ellenzdk aranya allandé maradt, csokkent
a donteni nem tudoké és nott az azt tamogatoké. Az utobbi kérdésben hasonlo
atrendez6déseket figyelhetiink meg a harom idépontban, mint az EU-tagsagéban.
2003-ban még a lakossag tobb mint egyharmada (35%) adott volna tobb hatalmat
az EU-nak, mint a tagallami kormanyoknak, mig 2013-ban csak 15%, 2023-ban
pedig visszaugrott a belépés eldttiévet megkozelitd szintre, 27%-ra (5. dbra).
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2. abra. ,, Ha most népszavazast tartandanak arrol, hogy Magyarorszag tag
maradjon vagy kilépjen az Europai Uniobol, akkor On a tagsag mellett/ a kilépés
mellett szavazna? ” — az érvényes valaszok megoszlasa, 2003-2023 (%)

100

%

80

60

40

20

2003 (N=791) 2013 (N=726) 2023 (N=940)

® Maradas mellett Kilépés mellett

Forras: Sajat szamitasok az ISSP 2003., 2013. és 2023. évi magyar adatai alapjan. A 2023-as hullam
adatfelvétele 2024. januarban tortént.

3. 4bra. ,, On szerint Magyarorszagnak inkabb hasznos vagy karos az Eurdpai
Unios tagsag?” — az érvényes valaszok megoszlasa, 1995-2023 (%)

100

% 13 13 ? °
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60
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1995 (N=668) 2003 (N=869) 2013 (N=860) 2023 (N=1011)

fe=]

m Nagyon hasznos = Valamennyire hasznos Nem hasznos

Forras: Lasd 2. abra.

Megjegyzések: 1995-ben csak két valaszlehetdség volt a kérdésre: *hasznos’, illetve *nem hasznos’.
2003-ban, 2013-ban és 2023-ban a kérdéseket 6tfoka skalan kérdezték, amit haromfoktra kodoltam
(lasd a tanulmany 3. fejezetét).
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4. abra. ,, Magyarorszagnak még akkor is be kell tartania az Europai Unio
dontéseit, ha az adott dontéssel nem ért egyet.” — az érvényes valaszok
megoszlasa, 2013-2023 (%)
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m Egyetért = Egyet is ért meg nem is Nem ért egyet

Forras: Sajat szamitasok az ISSP 2013. és 2023. évi magyar adatai alapjan. A 2023-as hullam
adatfelvétele 2024. januarban tortént.

5. abra. ,, Az Eurépai Unionak tobb, ugyanannyi vagy kevesebb hatalmanak
kell lennie, mint a tagallamok kormadnyainak?” — az érvényes valaszok
megoszlasa, 2003—-2023 (%)
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Forras: Lasd 4. abra.
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A legutobbi évben a lakossag kozel fele (46%) egyenld hatalmat adna, mig
27% e tekintetben szuverenistanak mondhat6. A 2024. tavaszi Eurobarometer
hasonl6 kérdésére adott valaszok szerint a magyarok 62%-a egyetért azzal, hogy
a jelenleginél tobb dontést kellene unios szinten meghozni, amely 4 szazalék-
ponttal meghaladja az EU-atlagot. Az ISSP adataitél eltérd arany a kiilonboz6
kérdésmegfogalmazasbol adddhat.

E két aspektust, a tagsag tamogatasat és az integracio mélységével kapcso-
latos véleményeket sszevonva atfogobb képet kaphatunk a magyar lakossag
attitlidszerkezetérdl. E két véltozo alapjan 6t csoportba soroltam a valaszadokat:®
1. Mély integraciopartiak azok, akik timogatjak az orszag EU-tagsagat, és a

mély integraciot is.

2. A status quo-t fenntartani kivanok tagsagpartiak és ugyanannyi hatalmat
adnanak az EU-nak és a tagallamoknak (bar az EU és a tagallamok egymashoz
viszonyitott tényleges hatalmarol lehet vitatkozni, értelmezésemben az egyenld
hatalom opcidt valasztok ,,ne valtozzon semmi” megfontolasbol tették ezt).

3. Az inkonzisztens képet mutatok ugyan az EU-bol valo kilépésre szavaz-
nanak, de vagy ugyanannyi, vagy tobb hatalmat adnanak az eurdpai unios
intézményeknek.

4. Az europragmatikusok az EU-ban valé maradas mellett szavaznanak, am keve-
sebb hatalommal ruhaznak fel az EU-t, mint az egyes orszagok kormanyait.

5. Az euroszkeptikusok konzisztensen EU-ellenesek, azaz kiléptetnék az orsza-
got, és ellenzik a tagallamokéval megegyez6 vagy azt meghaladd hatalmat.

Az eredmények alapjan 2023-ban a magyar tarsadalomban a status quo-t fenntar-
tani kivanok alkotjak a legnépesebb csoportot (39%) (6. dbra). Szamban oket kove-
tik a mély integraciopartiak (28%), 7%-uk adott inkonzisztens véalaszokat, 16%-uk
europragmatikus és 10%-uk tartozik az euroszkeptikusok csoportjaba. Ezek az ara-
nyok igen hasonldak a 2003-as adatokhoz, bar akkor tdbben voltak az inkonzisz-
tens csoportba tartoz6 kilépéspartiak. A 2013-as adatok itt is kiugroak a masik két
évhez képest: ekkor joval nagyobb aranyt képviseltek az euroszkeptikusok (15%),
¢€s 2023-hoz képest csupan feleannyian tamogattak a mély integraciot (14%).

8 Ehhez Bir6-Nagy Andras és Szaszi Aron 2024-es, korabban mér hivatkozott tanulméanyat
vettem alapul, akik szintén e két dimenzié mentén alkottak csoportokat, és azok eloszlasat
vizsgaltak 2021-ben és 2023-ban a magyar tarsadalomban. Elemzésiikben 6t csoportot kii-
1onboztettek meg: a konzisztens és inkonzisztens kilépéspartiakat (elébbiek kilépéspartiak és
integracioellenesek, az utobbiak kilépéspartiak, ugyanakkor integraciopartiak), a ,, Nemzetek
Europaja” elvet tamogatokat (tagsagpartiak, de integracioellenesek), az européereket (tagsag-
és integracioparti) és a bizonytalanokat (nem tudnak donteni) (Biro-Nagy — Szaszi 2024).
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6. abra. Az EU-tagsaggal és az integracio mélységével kapcsolatos attitiidokbdl
képzett csoportok megoszlasa, 2003-2023 (%)

2003 (N=675) 2013 (N=706) 2023 (N=931)
mMeély integracioparti  m Status quo 1 Inkonzisztens
w Europragmatikus Euroszkeptikus

Forras: Sajat szamitasok az ISSP 2003., 2013. és 2023. évi magyar adatai alapjan. A 2023-as hullam
adatfelvétele 2024. januarban késziilt.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy bar az EU-val kapcsolatos attitiidok vi-
szonylag stabilan és egyértelmiien pozitivak a csatlakozas koriili idészak ota,
2013-ban csdkkenést mutat a kedvezd megitélés, amely 2023-ra visszaugrik.’
Ez a helyzet akkor is, ha kizarolag a tagsaggal vagy az integracié mélységével
kapcsolatos attitidoket nézziik, és akkor is, ha a két dimenziot egyben vizsgaljuk.
Fontos kiemelni tovabba, hogy ugyan a magyarok nagy tobbsége az Eurdpai
Uni6 tagjanak szeretné tudni az orszagot, csak egyharmaduk hive a mélyebb
integracionak. Jelentds tehat azok aranya, akik nagy fontossagot tulajdonitanak
a tagallami kereteknek egy szupranacionalisabb EU-val szemben.

9 Hasonl6 trendet latunk a TARKI Omnibusz vizsgalatai alapjan 2012 és 2022 kozott: 2013 -ig
alacsony szinten mozog az EU pozitiv megitélése (kevéssel 50% alatt), 2015-ig erételjesen
70% folé nétt, majd minden bizonnyal a menekiiltvalsag hatdsara 2016-ra hirtelen 60%-ra esett
vissza, ezt koveten 2020-ig 80% f61¢ emelkedett, s az azt kovetd két évben ismét kevéssel
70% feletti értékre csokkent, amely a 2015-6s szintnek felel meg (Toth 2022).
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5. Az EU-val és a szuverenitassal kapcsolatos attitidok
Osszefiiggései €s egyéni meghatarozoi

5.1. Regresszios modellek

Az EU-val és a szuverenitaskérdésekkel kapcsolatos attitidok kozti 0ssze-
fiiggéseket linearis regresszios modellek segitségével vizsgalom (2. tablazat).
Ezek fiiggd valtozoja a szuverenizmusindex, amely a kovetkezd kérdéseket
tartalmazza'®: nemzetkdzi szervezetek szerepkore, nemzeti érdek kovetése,
kiilfoldiek foldvasarlasa, import korlatozasa és a kiilfoldi vallalatok hatasa
(lasd 4.1. alfejezet). A 6 magyardz6 valtozéo 1995-ben az egyetlen EU-val
kapcsolatos kérdésen alapul, amely az EU hasznossagardl alkotott véleményre
vonatkozik. A késobbi évek modelljeiben az EU-tagsaggal és -integracioval
kapcsolatos attitidok alapjan képzett csoportok adjak a magyarazd valtozo kate-
goriait (lasd 4.2. alfejezet). Minden évben szerepel tovabba magyarazé valtozo-
ként a valaszad6 neme, életkora (korcsoportokra bontva), iskolai végzettsége,
lakohelyének telepiiléstipusa, tarsadalmi statusza (6nelhelyezés), munkaerdpiaci
helyzete, valamint partpreferenciaja. (Az egyes évek valtozoinak részletesebb
leirasat lasd a 2. tablazathoz tartozd Megjegyzésben.)

Az 1995-6s modell azt mutatja, hogy a 70 éves €s annal idésebbek inkabb
szuverenistak, mint a legfiatalabb korcsoport tagjai, a falusiak inkabb azok, mint a
nagyvarosiak, a kozépfokl végzettségiiek pedig kevésbé, mint az alapfoka végzett-
séggel rendelkezOk. Egyéb jellemzok szerint nem latszik szignifikans kiilonbség az
egyes csoportok tagjai kozott, igy az EU hasznossagarol alkotott vélemény szerint
sem. 2003-ban a vizsgalt valtozok koziil csupan életkor és partpreferencia szerint
van eltérés: a 60-69 évesek inkabb szuverenistak, illetve az MSZP és az SZDSZ
szavazo6i kevésbé azok, mint a Fideszt tamogatok. Az EU-val kapcsolatos attitidok
tovabbra sem meghatarozoak e tekintetben, még a mély integracio mellettiek és
az euroszkeptikusok kozott sincs szignifikans eltérés. 2013-ra azonban ez a kép
megvaltozik, az inkonzisztens, de kilépéspartiak és az euroszkeptikusok szamara
is fontosabb a szuverenitds, mint a mély integraciopartiak szamara. A Fidesz
tamogat6i ekkor is mindkét masik nagyobb partnal szuverenistabbak. 2023-ban
megmaradnak ezek az Osszefiiggések, a Fidesz-szimpatizansok mind az ellenzéki
Osszefogas, mind az egyéb kisebb partok szavazoinal, mind a nem szavazoknal
szuverenistabbak, egyediil a Mi Hazank tamogatéinal nem. 2023-ra az EU-s
attitlidok szerint még inkabb elkiiloniilnek az egyes csoportok, az inkonzisz-
tensek, az europragmatikusok és az euroszkeptikusok is fontosabbnak tartjak a
szuverenitasszempontot, mint a mély integraciopartiak.

10 Ahogy erre mar korabban felhivtuk a figyelmet, a kiilfoldiek foldvasarldsaval kapcsolatos
kérdés 1995-ben nem szerepelt a kérdéivben, igy az 1995-6s indexben és modellben sem.
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2. tablazat. Regresszios modellek: a szuverenizmusindex és az EU-s
attitiidcsoportok osszefiiggése, 1995-2023 (a modellek p-egyiitthatoi)

Fliggd valtozd: Szuverenizmusindex

Magyaréz6 véltozék 1995 2003 2013 2023
(4elem) (Selem) (Selem) (5elem)
Nem (ref.: Férfi)
N6 0,03 -0,01 0,01 0,01
Korcsoport (ref.: 18-29 éves)
30-39 éves 0,03 0,08 -0,09 -0,13
40-49 éves 0,09 0,13 -0,08 -0,09
50-59 éves 0,10 0,09 0,003 -0,10
6069 éves 0,14 0,16%* 0,01 0,02
70+ éves 0,28**%* 0,15 —-0,09 -0,03
Iskolai végzettség” (ref.: 8 altalanos)
Szakmunkds 0,17 0,05 0,03 —0,12%*
Erettségi > -0,01 -0,05 —0,16%**
Fels6foka -0,16 -0,15 -0,10 —0,19%%*
Telepiiléstipus (ref.: Nagyvaros)
Kisvaros/elévaros 0,04 0,07 0,01 0,13%%**
Falu 0,11*%** —0,001 -0,06 0,08
Statusz® (ref.: 1-3. decilis)
4-6. decilis 0,04 0,01 -0,03 -0,01
7-10. decilis 0,09 -0,04 0,03 -0,03
Munkaerdpiaci helyzet (ref.: Foglalkoztatott)
Munkanélkiili 0,05 -0,16 -0,10 0,17
Tanul6 / gyakornok 0,16 0,06 -0,11 0,05
Nyugdijas -0,02 -0,09 -0,04 0,05
Egyéb inaktiv 0,05 -0,002 -0,02 0,07
Partpreferencia (ref.: Fidesz)
MSZP -0,11 —0,17%%*  —0,20%** -
SZDSZ -0,11 —0,39%** - -
MDF 0,01 - - -
KDNP 0,05 - - -
Fuggetlen Kisgazdapart 0,10 - - -
LMP - - —0,27%* -
Jobbik - - 0,02 -
Ellenzéki 6sszefogas - - - —0,26%**
Mi Hazank - - - 0,07
Egyéb part -0,10 0,06 - —-0,18**
Nem szavazott / nem szavazna’ -0,02 -0,09 0,03 —0,15%**
EU-tagsag hasznossaga 0,07 - - -
EU-s attitiidesoport (ref.: Mély integracioparti)
Status quo - 0,03 -0,08 0,05
Inkonzisztens - -0,01 0,15%** 0,29%*%*
Europragmatikus - 0,002 -0,05 0,12%*
Euroszkeptikus - 0,01 0,16%** 0,40%**
Konstans 1,84%** D DR*** 2,43% 4% 2,37%%%
N 451 537 502 756
R2 0,15 0,13 0,19 0,29

Forras: Lasd 6. abra.
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Ezen kivil kiilonbség van még iskolai végzettség és telepiiléstipus szerint: az
alacsonyabb iskolai végzettségiick és a kisvarosban ¢lok tekinthetok inkabb
szuverenistanak.

A regresszios modellek tanulsagait sszefoglalva harom dolgot fontos ki-
emelni. Egyrészt azt, hogy az EU-val kapcsolatos elképzelések a csatlakozast
megelézéen nem kapcsolddtak még Ossze az altalanossdgban vett szuvere-
nitasproblematikaval, ez csak késébb tortént meg. Masrészt mar 2003-ban
latszik partpreferencia szerint egy baloldal-jobboldal elkiiloniilés, mara pedig
egyértelmiien a jobboldaliak ligyévé valt ez a kérdés, szdmukra minden mas
csoporthoz képest fontosabb. Végezetiil, a modell magyarazdereje messze 2023-
ban a legmagasabb, a vizsgalt valtozok szerepe tehat megnott.

5.2. Az EU-s attitidok és a partpreferencia ndvekvo szerepe

A regresszios egyiitthatok értékének novekedése afelé mutat, hogy a magyar
lakossag szuverenitaskérdésekrol alkotott véleményei EU-s attitlidok és part-
preferencia szerint polarizalodtak. Ennek szemléltetésére megnéztem a szuve-
renizmuscsoportok két valtozo szerinti megoszlasanak idébeli valtozasat (7. és

8. abra). Az eredményekbdl latszik, ahogyan (parhuzamosan a jobboldali partok
eldretorésével) egyre inkabb a jobboldalhoz koétheté a szuverenizmus. 2003-ban
még csak a gazdasagi szuverenizmus tekintetében vannak kiilonbségek (a fide-
szesek sokkal nagyobb aranyban sorolhatoak ide, mint az MSZP és az SZDSZ
tamogatoi), 2013-ra viszont mar politikai szuverenizmus szerint is. Ekkor
leginkabb a Jobbik tomoriti azokat, akik politikai kérdésekben is szuverenistak,
2023-ra ez mar elsésorban a Fidesz (és a joval kisebb tamogatottsaggal rendel-
kezé Mi Hazank). Ebben az évben a masik nagy politikai tomb, az ellenzéki
dsszefogas majdnem fele a nem szuverenista alldsponton volt. Osszességében
tehat ndvekvo polarizaciot latunk, foként a politikai szuverenizmust illetéen.

A 2. tabldzathoz tartozé megjegyzések:

% Az 1995-6s adatokban a ’szakmunkas’ és az érettségi’ végzettségek dsszevonva szerepelnek,
igy a tablazatban is.

b: Az 1995-6s adatokban a statusz valtozonak mas kategoriai vannak: 1 — ’alsé osztaly és munkas-
osztaly’; 2 — *also kozéposztaly’; 3 — ’kozéposztaly és felsé kozéposztaly’.

¢ A partpreferencia valtozo az adatfelvételkor aktualis politikai kontextusnak megfeleléen minden
évben mas partokkal szerepel. A regresszios modellekben a referenciaérték mind a négy esetben
a Fidesz volt, minuszjel talalhat6 a cellaban azoknal a partoknal, amelyek az adott évben nem
szerepeltek valaszlehetdségként, vagy a minta 3%-4nal kevesebben vélasztottak.

4:1995-ben és 2003-ban a partpreferenciat méré kérdés ,,Ha most vasérnap lennének a valasztasok...”
megfogalmazasban szerepelt, mig 2013-ban és 2023-ban az volt a kérdés, hogy a valaszadé melyik
partra szavazott a legutobbi parlamenti valasztasokon.

A 2003-as és 2013-as modell alacsonyabb esetszama nagyrészt annak koszonhetd, hogy az EU-tag-
saggal kapcsolatos kérdésnél joval magasabb volt a ‘nem tudom’ vélaszok aranya. Azonban az
egylitthatokon nem valtoztat érdemben, ha ezeket az eseteket kiilon kategoriaként szerepeltetjiik a
regresszidban. Szignifikancia szint: **p<0,05; ***p<0,01.
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7. abra. A szuverenizmuscsoportok partpreferencia szerinti megoszlasanak
valtozasa Magyarorszagon, 2003-2023 (%)
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8. abra. A szuverenizmuscsoportok EU-s attitiidcsoportok szerinti

megoszlasanak valtozasa Magyarorszagon, 2003—-2023 (%)
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A tanulmany szempontjabol a partpreferencianal fontosabb kérdés a szuve-
renizmuscsoportok EU-val kapcsolatos attitiidjeiben torténd valtozés, amely
azonban az el6bbihez nagyon hasonlo trendet kovet. 2003-ban a gazdasagi
kérdésekrdl alkotott vélemények a meghatarozoak a kiillonbségekben, 2023 -ra
azonban mar teljesen mas a kép. Egyértelmiien kirajzolddik, hogy a mély integ-
raciopartiak tartjak a legkevésbé fontosnak a politikai szuverenitas érvényesitését,
Oket kovetik a status quo-t fenntartani kivanok, majd az europragmatikusok,
végiil a két kilépésparti csoport. A 8. dbra kevés kétséget hagy afeldl, hogy
mara a szuverenitdskérdések a lakossagi attitidokben is 0sszekapcsolddtak az
Eurdpai Unidé megitélésével.

6. Osszefoglalas

Tanulmanyomban arra tettem kisérletet, hogy felmérjem a szuverenista bealli-
todasok elterjedtsége, az Eurdpai Unioval kapesolatos attitiidok, illetve a kettd
Osszekapcesolodasanak alakulasat Magyarorszagon az EU-csatlakozast megeld-
zOen ¢s az azobta eltelt idészakban. Az ISSP-vizsgalatok 1995 és 2023 kozotti
nemzeti identitas témakorben késziilt felvételeinek magyar adatai azt mutatjak,
hogy a szuverenista vélemények elterjedtsége idében viszonylag stabilnak
mondhato.

A magyarok abszolit tobbsége van az orszag gazdasagi szuverenitasat hang-
stilyoz6 megoldasok partjan, bar enyhén csokkend mértékben. A kizarélag politi-
kai szuverenizmus nem jellemz6, am a lakossag névekvo része, mintegy egyotode
mindkét vonatkozasban szuverenista allasponton van, egynegyediik pedig egyik
vonatkozasban sem. Bar az EU-val kapcsolatos attitiidok viszonylag stabilan és
egyértelmiien pozitivak a csatlakozas korili id6szak ota, 2013-ban csokkenést
mutat a kedvezé megitélés, amely 2023-ra visszaugrik az EU-csatlakozéas koriili
rendkiviil magas szintre. Ez a helyzet akkor is, ha kizarolag a tagsaggal vagy
az integracio mélységével kapcsolatos attitidoket nézziik, és akkor is, ha a két
dimenziot egyben vizsgaljuk. Tovabba ugyan a magyarok nagy tobbsége az
Eurdpai Unid tagjanak szeretné tudni az orszagot, csak egyharmaduk akar a
tagallamokénal nagyobb hatalmat adni az EU-nak. Jelentds tehat azok aranya,
akik nagy fontossagot tulajdonitanak a tagallami kereteknek egy szupranacio-
nalisabb EU-val szemben.

A szuverenitaskérdések és az EU-s attitlidok kozti kapcsolat vizsgalatabol az
dertilt ki, hogy az EU-val kapcsolatos elképzelések a csatlakozast megelézéen
még nem kapcsolodtak 0ssze a szuverenitdsproblematikaval, ez csak késébb,
a 2010-es években tortént meg. Végezetiil, novekvo polarizacio latszik a magyar
tarsadalomban mind az uniods attitlidok tekintetében, mind partpreferencia
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szerint. Ezek az eredmények afelé mutatnak, hogy nem magatol értetddd, hanem
tarsadalmi-politikai kontextusfiiggd, hogy a szuverenista beallitodasok mentén
mely konkrét aktorok vannak azonositva a nemzeti szuverenitasra veszélyt
jelentd elemként.
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