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1. Bevezetés

Tanulmanyunkban a haztartasi megtakaritasok és a haztartasi eladésodottsag
kérdése a haztartasok sériilékenysége szempontjabol keriil a fokuszba (Toth—
Medgyesi 2010; Medgyesi—Simonovits—Bernat 2015). Azok a haztartasok
ugyanis, amelyek rendelkeznek megtakaritasokkal, vagyonnal, nagyobb mér-
tékben képesek jovedelemkiesés (pl. betegség, munkanélkiiliség) potlasara
vagy varatlan kiadasok fedezésére. Az eladdsodott haztartasok viszont, ame-
lyek relative jelentds torlesztési teherrel kiizdenek, sériilékenyebbek lehetnek
annal, mint amit pusztan jovedelmi helyzetiik felmérése alapjan varnank. Kii-
16ndsen az érdekel minket, hogy a gazdasagi valsag és az ezzel Osszefiiggd
héaztartasi valsaghelyzetek kezelésében a haztartdsok mennyiben tdmaszkod-
hattak megtakaritasaikra, illetve mennyiben kényszeriiltek tovabbi eladdso-
dasra. Ugyanakkor — a haztartdsok megtakaritdi viselkedésével foglalkozd
korabbi tanulmanyainktol eltéréen (Medgyesi 2005; 2008) — jelen esetben
nem vizsgaljuk a szubjektiv tényezdknek, a preferencidknak, az informalt-
sagnak ¢és az intézményekkel szembeni bizalomnak a megtakaritoi viselkedés
alakitasaban jatszott szerepét.

A tanulmany elészor a haztartasi megtakaritasok és eladosodottsag mak-
rogazdasagi kornyezetét tekinti at roviden. Ezutdn haztartasi mikroadatok
alapjan kitériink a kiilonboz6 tipusu megtakaritasokkal és hitelekkel rendel-
kez6 haztartasok aranyanak alakuldsara, valamint a megtakaritasok és hitel-
felvétel mogotti szociodemografiai meghatarozok vizsgalatara. A tanulmany
ezt kovetd részében azt vizsgaljuk, hogy milyen terheket r6 az eladésodottsag
a haztartasokra, és milyen valtozasok figyelhetdk meg az eladdsodott haztar-
tasok torlesztési terheiben. Az utolséd részben pedig kitériink arra, hogy a kii-
16nb6z6 haztartasi valsaghelyzetek kezelésében milyen szerepiik van egyéb
stratégiak mellett a megtakaritasoknak: a haztartdsok mennyiben reagaltak
nehéz anyagi helyzetiik enyhitésére megtakaritasaik felélésével és/vagy kol-
csonkéréssel vagy hitelfelvétellel.
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2. Makrogazdasagi kontextus

A megtakaritasok ¢és a hitelfelvétel szempontjabol legfontosabb makrogaz-
dasagi jellemzok a haztartasok realjovedelmeinek és a banki kamatlabnak az
alakulasa. A magyar gazdasagi novekedés mar a valsag kirobbanasa eldtt a
kifulladas jeleit mutatta. A kétezres évek kdzepén a magas koltségvetési hi-
any miatt kényszeriien bevezetett megszoritod intézkedéseknek kdszonhetden
a 2007 és 2008-as években is csak szerény gazdasagi novekedést regiszt-
ralhattak a statisztikusok. A 2009-es valsagévben a GDP jelentés — 6%-ot
meghaladd — mértékli csokkenését a munkanélkiiliségi rata jelentés mértéki
novekedése kisérte. Két stagnald év utan aztan 2012-ben ismét csokkent a
GDP, ¢és a gazdasag csak a 2013-as évtdl kezdett kilabalni a valsagbol. A la-
kossagi realjovedelmek 2007 és 2010 kozott minden évben csokkentek, és a
2011-es év atmeneti ndvekedése utan 2012-ben ismételten a lakossagi realjo-
vedelem visszaesését regisztraltak. A lakossagi jovedelmek szintén a 2013-as
¢évtol kezdtek el ismét ndvekedni.

A magyar haztartasok netté pénziigyi megtakaritasa a kétezres évek elején
¢és a valsag eldtti évben is kritikusan alacsony mértékti volt (lasd 1. dbra).
A netto pénziigyi megtakaritas (vagy az MNB pénziigyi szamlainak termi-
¢és a kotelezettségek valtozasanak kiilonbségeként adodik. A nettd pénziigyi
megtakaritasok csokkenése mogott a kétezres évek elsé felében elsésorban a
haztartasok novekvo eladosodasa allt, amely az évtized elején az allamilag
tamogatott lakashitelek, a valsag el6tti években pedig a devizaalapu hitelek
felfutasat jelentette (Palécz—Matheika 2014). Emellett a valsagot megel6z6
két évben a haztartdsok eszkodzfelhalmozasa is csokkent, a GDP 9%-aro6l
6,5%-ara.

A valsag éveiben a haztartasok eszkozfelhalmozasanak szintje tovabb
csokkent, 2011-ben mar csak a GDP 2%-4t tette ki. Ugyanakkor a haztarta-
sok nettd pénziigyi megtakaritasai ezekben az években mar emelkedni tud-
tak a kotelezettségek csokkenésének koszonhetéen. A 2009-es valsagév jol
lathatoan jelentds torést eredményezett a haztartasi hitelfelvételben, ettdl az
évtdl kezdve a hitelfelvételi egyenleg negativba fordult, vagyis a haztartasok
nettd hitel-visszafizetévé valtak. A hitelfelvételi egyenleg gyors csokkenésé-
hez mind a keresleti, mind a kinalati oldalon tdrtént valtozasok hozzajarultak
(Csortos—Sisak 2016). A kiilsé forrasok elapadasa és a hitelportfolié gyors
romlasa a pénzintézetek hitelkihelyezési kedvét vette el. A lakossag hitelek
iranti keresletét pedig az emelkedd torlesztérészletek, a ndvekvé munkanél-
kiiliség miatti bizonytalansag és a mérséklodé fogyasztas csokkentette. A
hitelfelvételi egyenleg gyors csdokkenéséhez emellett hozzajarultak az olyan
gazdasagpolitikai intézkedések is, mint a devizahitelek kedvezményes vég-
torlesztése és a devizahitelek forintositasa.
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1. abra. A haztartasi szektor netto pénziigyi megtakaritasai a GDP aranyaban (%)
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Forras: MNB, A nemzetgazdasag éves pénziigyi szamlai, Pénziigyi eszkozok és kotelezettségek
tranzakcidi (https://www.mnb.hu/letoltes/evespszistrko-hu.xIsx)

A hitelfelvételi egyenleg gyors csokkenése eredményezte tehat, hogy a
haztartasok nettd megtakaritasa mar 2010 6ta meghaladta a valsag elétt, a két-
ezres évek kdzepén jellemzd, a GDP aranyaban mért 4%-os szintet. Mindeh-
hez az utobbi években a lakossag novekvo pénziigyi eszkdz-felhalmozasa is
hozzajarult, amely a lakossagi jovedelmek emelkedésével egyre magasabb
szintet ért el és a 2011-es mélypont utdn (2%) 2014-ben mar a GDP 5%-at
tette ki.

3. Megtakaritasok és eladosodas

A kozgazdasagi elmélet szerint a haztartasok megtakaritasi dontése a jelenle-
gi, illetve jovobeni fogyasztds kozotti valasztast jelenti. Amennyiben a haz-
tartas a jovébeni fogyasztast szeretné novelni a jelenlegi fogyasztas rovasara,
akkor megtakarit, amennyiben a jelenlegi fogyasztast szeretné névelni a jo-
vObeni jolét terhére, akkor hitelt vesz fel. A megtakaritoi viselkedést ma-
gyarazd kozgazdasagi elméletek (lasd Browning—Lusardi 1996; Arvai-Téth
2001) koziil az é¢letciklus-elmélet azt feltételezi, hogy a haztartdsok megta-
karitasi és hitelfelvételi dontéseikkel a teljes életpalya figyelembe vételével
igyekeznek a jovedelmi ingadozasokat ,kisimitani”. Ezért aktiv éveik alatt
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megtakaritanak nyugdijas korukra, hogy abban az iddszakban is fedezhessék
fogyasztasukat, amikor mar nem rendelkeznek jovedelemmel, illetve aktiv
éveik elején hitelt vesznek fel jovébeni magasabb jovedelmeik terhére. Ez az
elmélet a hosszu tavi megtakaritasok, koztiik pl. a nyugdijeéli megtakarita-
sok magyarazatara alkalmas.

A fogyasztok ugyanakkor nemcsak azért takarithatnak meg, hogy sajat
iddskori fogyasztasukat fedezzék, megtakaritasaikat az is motivalhatja, hogy
orokséget hagyjanak gyermekeik szdmara. Amennyiben a fogyasztd oroksé-
get is akar hagyni, de tul nagy vagyonan beliil az életjaradék aranya, életbiz-
tositast vasarolhat. Az életbiztositas, legegyszeriibb forméjadban ugyanis nem
mas, mint hogy életjaradékért cserébe az egyén halalakor egy fix Osszeget
kap a szerzddésben meghatarozott kedvezményezett. Az életbiztositas vasar-
lasa tehat azoknal a fogyasztoknal lesz jellemz6, akik drokhagyasi motivum-
mal rendelkeznek és vagyonuk nagy része életjaradék jellegli. Egy tovabbi
megtakaritasi motivacid, az Un. ,.elévigyazatossagi” vagy Ovatossagi moti-
vum szerint a haztartasok megtakaritoi viselkedését elsdsorban az motivalja,
hogy elére nem lathaté kareseményekre, jovedelmiik jovObeni visszaesésére
(pl. betegség, munkanélkiilivé valas) késziiljenek fel. A megtakaritasok moti-
vacioja ugyancsak lehet ingatlan vagy valamilyen nagyobb értékii fogyasztasi
cikk vasarlasa esetén tervezett hitelfelvételhez sziikséges Onerd biztositasa
(6ner6 motivum), vagy valamilyen vallalkozas inditdsdhoz sziikséges toke
biztositasa (vallalkozéi motivum). Az aldbbiakban a haztartdsok megtakaritoi
¢és hitelfelvevoi viselkedésével kapcsolatosan mutatjuk be haztartaskutata-
sunk adatait.

3.1. Adatok

Elemzésiink a TARKI Hdztartds Monitor vizsgalatanak adatain alapszik,
melynek {6 kutatasi célja, hogy a haztatasok életkoriillményeinek alakulasat
figyelemmel kisérje. Ennek érdekében a hdztartasi jovedelmek részletes fel-
mérése mellett, a haztartasok fogyasztasi és vagyoni/megtakaritdsi jellem-
zOivel kapcsolatban is gyiijt adatokat'. A Haztartds Monitor vizsgalat adatai
alapjan a haztartasok kiilonbdzé megtakaritasi formakkal és hitelekkel valo
rendelkezését tudjuk vizsgalni, a megtakaritasok ¢és a felvett hitelek nagysa-
garol azonban 6sszegszerli informacié nem all rendelkezésre. A kutatas leg-
utobbi hulldmaiban nem szerepeltek a megtakaritéi motivaciokra és preferen-

I A felvételben megkérdezett haztartasok 16 éven felilli tagjai részletes egyéni kérddivre va-
laszolnak, majd a haztartds legkompetensebb személye egy haztartas kérdéivre is valaszol,
amelyben kiilon kérdések szerepelnek a haztartasszintli jovedelmekre, a haztartasok vagyonara
és megtakaritasaira vonatkozoan. A kutatas 1998 ota eloszor évente, aztan kétévente 2000 haztar-
tasra kiterjedd mintan gytijt adatokat, a 2015-6s hullama kivételesen nagyobb, 2772 haztartasra
kiterjed6 mintan zajlott.
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cidkra (idépreferencia, kockazatkeriilés) vonatkozo kérdések, igy ezeknek a
dimenzioknak a vizsgalatatdl el kell most tekinteniink.

3.2. Megtakaritasi fajtak

A legnépszerlibb megtakaritasi forma 2015-ben, hasonloan a korabbi évekhez
az életbiztositas, amivel a haztartdsok 23%-a rendelkezik. A masik hosszl
tavii megtakaritasi forma a nyugdijcéli megtakaritas. Onkéntes nyugdij-
pénztari befektetéssel vagy nyugdij-eltakarékossagi szamlaval a haztartasok
11%-a rendelkezik a 2015-0s vizsgalatban. Az egészségpénztari megtakari-
tassal rendelkezé haztartasok aranya a 2000-es évek elsé évtizede végi fel-
futas (2010-ben 19%) utan csokkent, jelenleg a haztartasok 6%-a rendelke-
zik ilyennel. A megtakaritasukat betétkonyvben (is) tarté haztartasok aranya
a 2000-es évek elsd évtizede soran 10% koriil ingadozott, jelenleg 7%. A
kiilonboz6 banki, allami, vallalati értékpapirokat birtokld haztartasok aranya
2003 ota 5 és 7% kozott ingadozik, jelenleg 6%. Devizamegtakaritasa és
lakastakarék-szamlaja szintén a haztartasok 6—7%-anak van. A megtakarita-
saikat otthon készpénzben tartd haztartasok aranya tovabbra is viszonylag
magas, bar 2005-r61 2015-re 18%-r61 11%-ra csokkent. Osszességében a haz-
tartasok 40%-a rendelkezik az imént felsoroltak koziil valamelyik megtakari-
tasi formaval (lasd 2. dbra).

A kovetkezOkben regresszios elemzéssel vizsgaljuk a megtakaritasi for-
makkal valé rendelkezés meghatdrozoit. Modelljeinkben magyarazé valtozo-
ként szerepeltetjlik a haztartasfo életkorat, hiszen az életciklus-elmélet kiemeli
ennek a tényezdnek a szerepét a megtakaritoi viselkedés alakitdsdban. Aho-
gyan minden gazdasagi dontést, ugy a megtakaritasokkal kapcsolatos dontést
is meghatarozza a héaztartasok anyagi helyzete, illetve olyan, a haztartdsok
anyagi helyzetét befolyasolo jellemzdk, mint a haztartasfd iskolai végzettsége,
a haztartastagok aktivitdsa, vagy a lakohely telepiiléstipusa is. Az iskolai vég-
zettség hatasa egyrészt annak a kovetkezménye, hogy az iskolazottsag a jove-
delmi helyzet egyik legfontosabb meghatarozdja, masrészt azonban az iskolai
végzettség a pénziigyekkel, befektetési lehetdségekkel kapcsolatos informalt-
sagot, fejlettebb pénziigyi kultarat is jelezhet. A telepiiléstipus jovedelmekre
vald hatdsa mellett a megtakaritasi termékek hozzaférhetdségével, elérhetdsé-
gével is Osszefiigg. Egyes — foként hosszu tavli — megtakaritasi formak eseté-
ben, a megtakaritdi viselkedést befolyasolhatja az egyén csaladi allapota, gyer-
mekeinek szdma is. A hatds irdnya azonban nem egyértelmt, hiszen a hazas-
tars vagy a gyermekek gondoskodasa potolhatja a megtakaritast, ugyanakkor a
megtakaritas célja lehet az is, hogy 6rokséget hagyjanak gyermekeik szamara.
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2. dbra. Megtakaritdasi formakkal rendelkezé haztartasok aranya Magyarorszdagon,
1999-2015 (%)
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Forrds: sajat szamitis a TARKI Haztartds Monitor 1999-2015 adatai alapjan.

Az 1. tablazat a regresszios elemzés eredményét mutatja. A varakozasa-
inkkal ellentétben az élekor szerepe egyik megtakaritasi forma esetében sem
tinik dontének. Egyediil a bankbetétek esetében lathato, hogy a legidésebb
korcsoport (70 éven feliiliek) a 30 éven aluliaknal nagyobb valosziniiséggel
rendelkezik ezzel a fajta megtakaritassal. Ezen kiviil a bankbetétek esetében
a haztartasi jovedelem, a telepiiléstipus, és a haztartastipus hatdsat mutat-
ja az elemzés. A felsé két jovedelmi 6tddbe tartozod haztartasok a legszegé-
nyebbekhez képest 6 (4. 6tod), illetve 10 (5. 6tdd) szazalékponttal nagyobb
valdsziniséggel rendelkeznek betétkonyvvel. Ugyancsak lathatd, hogy a
kisvarosokban, illetve kistelepiiléseken él6k a budapestickhez képest kisebb
valoszintiséggel rendelkeznek bankbetéttel. A haztartastipus hatdsa abban
nyilvanul meg, hogy az egyediilallokhoz képest a parban €16k (gyermekkel
vagy anélkiil) szintén nagyobb valdszinliséggel tartjak bankbetétben megta-
karitasaikat. Az értékpapirral val6 rendelkezés szintén a magas jovedelmiiek
¢és a budapestick esetében gyakoribb. Az élet- és nyugdijbiztositas esetében
a haztartas jovedelmi helyzete mellett az iskolai végzettség szerepe latszik
fontosnak. A felséfoka végzettséggel rendelkezok korében 17 szazalékponttal
magasabb az ilyen megtakaritassal rendelkezok aranya, mint az altalanos is-
kolai végzettséggel rendelkezd haztartasfok esetében. Ugyanakkor telepiilés-
tipus szerint itt nem latunk eltéréseket. Amennyiben az Osszes megtakaritasi
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tipust egylitt nézziik a jovedelem, az iskolai végzettség ¢és a haztartastipus hat
szamottevoen a megtakaritassal rendelkezés valoszintiségére.

1. tablazat. A megtakaritasi formakkal valo rendelkezés meghatarozoi (probit modellek,
atlagos marginalis hatasok)

Betétkonyv Ertékpapir Elet- és Megtakari-
nyugdij- tasok
biztositas Osszesen
Haztartasfo életkora
18-29 éves (ref.) 0 0 0 0
30-39 éves 0,018 -0,014 0,042 -0,008
4049 éves 0,017 —0,013 0,023 0,006
50-59 éves 0,006 0,007 0,008 0,006
60-69 éves 0,036 0,018 0,017 0,012
70 éves vagy idosebb 0,087* 0,040 —0,096 0,003
Haztartasfo iskolai végzettség
Legfeljebb 8 altalanos (ref.) 0 0 0 0
Szakmunkdisképzo 0,010 -0,001 0,013 0,001
Erettségi 0,026 0,010 0,106%** 0,109%**
Felséfoku 0,027 0,012 0,170%** 0,177%**
Haztartasfé gazdasagi aktivitasa
Alkalmazott (ref.) 0 0 0 0
Vallalkozo —0,026 -0,020 0,026 0,066
Nyugdijas 0,014 0,024 0,038 0,011
Egyéb -0,005 0,024 -0,024 —0,040
Haztartasfs foglalkozdsa
Onallo (ref.) 0 0 0 0
Vezeté —-0,004 0,044 0,084 0,062
Szellemi 0,018 —0,055 0,003 —0,015
Fizikai —-0,028 -0,076 —0,026 0,042
Jovedelmi otodok
1. 6tod (ref.) 0 0 0 0
2. 6tod 0,014 0,007 0,017 0,067*
3. otod 0,023 0,047%** 0,083** 0,166%**
4. 6tod 0,058%** 0,064%*** 0,107%** 0,195%**
5. otod 0,095%** 0,108%*** 0,172%** 0,379%**
Haztartastipus
Egyszemélyes 0 0 0 0
Par gyermek nélkiil 0,032* 0,020 0,070** 0,069%*
Egyediili sziil6 0,058 -0,009 0,076 0,083
Par gyermekkel 0,056** 0,047%* 0,099%** 0,107***
Mas haztartas gyermek nélkiil 0,038 0,032 -0,012 0,052
Mas haztartas gyermekkel 0,030 0,006 0,058 0,075
Telepiiléstipus
Budapest (ref.) 0 0 0 0
Megyeszékhely -0,027 —0,060%** 0,072** 0,001
Varos —0,047** —0,058%*** 0,025 —0,066**
Kozség —0,039* —0,072%** 0,040 0,004
N 2704 2704 2704 2704

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 2015 adatai alapjan.
Szignifikancia szint: * 5%-o0s, ** 1%-os , illetve *** 0,1%-os szinten szignifikans egyitthatok.
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3.3. Eladdsodas, torlesztés

Az ezredfordulot kovetd elsé évtizedben a felvett banki hitelek novekedését
latjuk (3. abra). A ndvekedés jelentOs része az évtized elsd felében zajlott le,
amelynek eredményeként 2010-ben a banki hitelt torlesztok aranya mar elérte
a 35%-ot, azaz a haztartasok b6 egyharmada volt érintett. 2010 utan jelentds
visszaesés tapasztalhato a hitellel rendelkez6 csaladok? aranyaban, 2012-ben
mar csak a haztartasok egynegyede rendelkezett valamilyen banki vagy pénz-
intézeti hitellel, 2015-ben pedig tovabbi csdkkenés utan csupan egyhatoduk
(18%). Ennek a jelentds visszaesésnek lehetséges okai a lényegesen meg-
valtozott hitelkonstrukciok (2009 utan a bankok jelentésen kedvezdtlenebb
feltételekkel kinaltak hiteleket, mint korabban), illetve az, hogy 2012. februar
végeén lezarult a devizaalapu jelzaloghitelek kedvezményes rogzitett arfolya-
mon torténd végtorlesztési folyamata, melynek eredményeképp csaknem 170
ezer haztartds szabadult meg devizahitelétdl, a jelzalog-fedezeti devizahitel-
allomanynak nagyjabol egynegyedének visszafizetésével (PSZAF 2012). Ez a
meredek visszaesés jol latszik a lakashitelek 2010 utani csokkenésén.

3. abra. Kiilonbdzd tipusu bankhiteleket torlesztd haztartasok aranya (%)
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Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 20012015 adatai alapjan.

> A kérdések nem az ujonnan felvett, hanem a futé hitelekre vonatkoznak.
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A haztartasok nemcsak pénzintézetek felé lehetnek eladdsodva, hanem
mas intézmények és maganszemélyek felé is. fgy példaul vehettek fel hitelt
az dnkormanyzattdl vagy a munkahelyiiktdl, kérhettek koleson csaladtagoktol
vagy mas maganszemélyektdl is, és fennallhat tartozasuk a kozszolgaltatok
felé is (ez természetesen jogilag nem hitelviszonyt jelent). Osszességében te-
hat jovedelmeikbdl a kolesonok, tartozasok torlesztésére forditott Osszeg a
bankhitelek torlesztérészleteinél 1ényegesen magasabb lehet.

A megtakaritdsokhoz hasonléan regresszios elemzés segitségével meg-
vizsgaltuk a hitelekkel vald rendelkezést meghatarozd tarsadalmi-gazdasagi
ismérveket is (az eredményeket lasd a Fiiggelék F2. tablazataban). Kiilon
vizsgaltuk a bankhiteleket és az Osszes tartozast, a banki hiteleket és az
egyéb (Onkormanyzati, munkahelyi, csaladi stb.) tartozasokat egyiitt kezel-
ve. A bankhitelek esetében meghatdrozo az életkor szerepe: a 60—69 éve-
sek a 30 éven aluliakhoz képest 13 szazalékponttal kisebb valdszintiséggel
torlesztenek bankhitelt, a 70 éven feliiliek korében pedig 22 szdzalékponttal
alacsonyabb a hitelt torleszték aranya. Az iskolai végzettség, aktivitas vagy
foglalkozas nem mutat Osszefiiggést a hitelfelvétel gyakorisagaval. A jovede-
lem esetében csak a legmagasabb jovedelmi csoport tér el 1ényegesen: ko-
riikben 6 szazalékponttal alacsonyabb a banki hitelt torleszt6 csaladok aranya
a legszegényebb 6tddbe tartozokhoz képest. A sziikségletek szerepét mutatja,
hogy az egyszemélyes haztartasokhoz képest a parkapcsolatban €10k, illetve
a gyermekesek nagyobb eséllyel torlesztenek bankhitelt. Lényeges a telepii-
léstipus hatasa is: a Budapesten él6khoz képest, mind a megyeszékhelyek,
mind a kisebb varosok, mind a kistelepiilések lakoi nagyobb valoszintiséggel
torlesztenek bankhitelt. Amennyiben nemcsak a banki hiteleket nézziik, ha-
nem az egyéb kdlcsonoket torlesztdket is tekintjiik, hasonld dsszefiiggéseket
tarhatunk fel a haztartasfo életkora, a haztartastipus és a telepiiléstipus vonat-
kozasaban. Ugyanakkor a jovedelem hatasa itt fontosabbnak latszik: mar a
kozepes jovedelmiek esetében megfigyelhetd, hogy a legszegényebb 6t6dhoz
képest kisebb valdsziniiséggel tartoznak valakinek.

A makrogazdasagi adatok a hitelfelvétel jelentds csokkenését és a haz-
tartasi hiteltartozdsok csokkenését mutattak a valsagot kovetd években. A
Haztartds Monitor adatai alapjan a haztartasok szemszogébdl tudjuk vizsgal-
ni azt, hogy a kdlcsonok torlesztése mekkora terhet jelent a haztartasoknak,
¢és hogy tortént-¢ ebben valtozas ez elmult években. A torlesztési nehézsé-
geket kétféleképpen vizsgaljuk: egyrészt megnézziik, hogy a hitelek havi
torlesztorészlete hogyan aranyul a haztartas havi jovedelméhez, masrészt pe-
dig a hiteltorlesztéssel kapcsolatos nehézségekre vonatkozé konkrét kérdéiv
kérdéseket elemezziik.
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4. abra. A havi banki torlesztérészlet és a haztartasjévedelem aranydanak alakuldsa
Jovedelmi 6tédonként — a bankhitelt torlesztok korében (%)

35% 1
2010
30% -
2015
25%
20%
15% -
10% -
5% -
0% - T T T T T |
1. 6téd 2. 6tod 3. 6téd 4. 6tod 5. 6téd Teljes minta

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 2010 és 2015 adatai alapjan.

Amennyiben a havi banki torlesztorészlet nagysagat a haztartas havi jove-
delméhez viszonyitva értékeljiik a haztartas torlesztési nehézségeit, azt latjuk,
hogy ez 2010 ¢és 2015 kozott csokkent. A bankhitellel rendelkez6 haztartasok
2010-ben atlagosan havi jovedelmiik 21%-at forditottdk a hitelek torleszté-
sére, 2015-ben viszont csak 15%-ot. Az is lathatd, hogy minden jovedelmi
6todben megfigyelheté a torlesztorészletek jovedelemhez mért aranyanak
csokkenése. A csokkenés mértékében vannak ugyan kis eltérések az 6t6dok
kozott, de ez nem szisztematikus, a legalso és legfelsé 6todben ugyantugy
harmadaval csokken a jovedelemaranyos torlesztés. Ugyancsak a torleszté-
si nehézségek mérséklodését mutatjak a torlesztési nehézségekre vonatko-
76 konkrét kérdésekre adott valaszok. A 2. tabldzat adataibol latszik, hogy
mindharom fajta hitel esetében csokkent az adott hitelt torlesztd haztartasok
aranya, emellett csokkent a hitelt torleszt6k kozott azok aranya is, akiknél
eléfordult, hogy pénzhiany miatt nem tudtak fizetni a torlesztérészletet. A
legnagyobb csokkenés az aruhitelt torleszték korében volt megfigyelhetd.
Mig 2010-ben 10%-uknal fordult eld torlesztési nehézség, addig 2015-ben
mar csak 4%-uk esetében.
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2. tablazat. ,, Eldfordult-e az elmult 12 hénapban, hogy pénzhiany miatt nem tudta befizetni a

2010 2015
Volt ilyen N Hitelesek N Volt ilyen N Hitelesek N
hitele kozott, nem hitele kozott, nem
tudta fizetni tudta fizetni

Lakdshtel- 30,0 1962 13,0 588 208 2634 9,6 547
torlesztést
Aruhitel 30,8 1963 10,1 605 164 2631 3.8 431
torlesztését
Egyéb
kolcson 31,8 1963 14,4 625 18,0 2631 12,3 474
torlesztését

Forrds: sajat szamitis a TARKI Haztartas Monitor 2010 és 2015 alapjan.

4. Valsagra adott reakciok: megtakaritasok felélése és
kolcsonfelvétel

A gazdasagi valsag a munkaerd-piaci valtozasok okozta jovedelemcsokke-
nés (pl. allasvesztés), a haztartasok vallalkozasainak csokkend jovedelmezo-
sége/csddje és az eladdsodott haztartasok torlesztési terheinek novekedésén
keresztiil hatott a haztartasokra. A valsag okozta problémakra a haztartasok
tobbféleképpen reagalhattak. A 2015-6s Haztartas Monitor kutatas a lehetsé-
ges stratégidk koziil vizsgalta

» a munkakinalat novelése (eddig nem dolgozd haztartastagok munkaba
allasa, munkaid6é novelése, tilora, onellatas),

« a fogyasztasi kiadasok csokkentése (kevesebbet vasaroltak, olcsobb he-
lyekrol vasaroltak),

* a koltozés/migraciod, valamint

* a haztartds vagyonat, megtakaritasait érintd stratégiakat is.

Tanulmanyunk tovabbi részében ez utobbi stratégiara koncentralunk. Az
egyik ilyen lehet6ség a valsdg okozta jovedelemkiesés potlasara a haztar-
tasi vagyon, és/vagy megtakaritas felélése. A haztartasi vagyon elemei az
ingatlanvagyon (lakas, nyarald, gazdasagi ingatlan, foldtulajdon), pénziigyi
eszkozok (betétek, értékpapirok, biztositasok), jarmuvek, tartés fogyasztasi
cikkek, értékes vagyontargyak (pl. mitargyak) és a haztartas tagjai altal bir-
tokolt vallalkozasok, tizletrészek. A jovedelemkiesés fedezése szempontjabol
elsésorban azok a vagyonelemek fontosak, amelyek konnyen pénzzé tehetok
(likvidek), igy alkalmasak a varatlan jovedelemkiesés potlasara vagy a hirte-
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len jelentkezd kiadasok fedezésére. Emiatt kiemelten fontos a sériilékenység
szempontjabol a pénziigyi vagyonnal, megtakaritasokkal val6 rendelkezés.

A kérdoiv rakérdez, hogy eléfordult-e a haztartasokkal a 2007 ota eltelt
idészakban, hogy hozzanyultak pénzbeli megtakaritdsaikhoz azért, hogy ki
tudjéak fizetni szokasos havi kiadasaikat. Ezen kiviil még két item kérdez ra a
vagyonfelélés egyéb eseteinek eléfordulasara: eléfordult-e¢ a haztartasokkal,
hogy eladtak valamilyen értékesebb vagyontargyat (pl. haztartasi eszkozt,
gépet, miitargyat) vagy, hogy értéktargyat zalogba adtak. A kérdésekre adott
valaszok megoszlasat részletesen a Fiiggelek F3. tabldzata mutatja. A 2007
oOta eltelt idészakban a haztartasok 60%-anak volt megtakaritasa, és ebbdl
13% esetében fordult eld az, hogy hozzanyultak a pénziigyi tartalékukhoz a
szokasos havi kiadasok fedezése érdekében. A harom item alapjan Gsszesen
a haztartasok 70%-a rendelkezett valamilyen vagyontarggyal vagy pénziigyi
megtakaritassal, és a vagyonnal/megtakaritassal rendelkezdk 16%-a esetében
fordult el6, hogy vagyontargyak értékesitésével, zalogba adasaval vagy a
megtakaritasok felélésével igyekeztek jovedelemhez jutni.

A masik haztartasi vagyont/megtakaritasokat érinté lehetéség a valsag
okozta jovedelemcsokkenés esetén a kdlcsonfelvétel. A Haztartds Monitor
felvétel ide vonatkozo kérdése szerint a haztartasok kérhettek hitelt infor-
malis csatornakon, rokonoktol, baratoktél, mas hitelezéssel foglalkozé ma-
ganszemélyektol, vagy fordulhattak hitelezéssel foglalkozé intézményekhez
(bankokhoz) és jotékonysagi szervezetekhez is. Osszességében a haztartdsok
24%-a fordult kolcsonért a 2007-2015 kozotti idészakban, 13% volt azok
aranya, akik csak rokonoktol, baratoktol vagy kolcsonzéssel foglalkozo ma-
ganszemélyektdl kértek koleson és 11% volt azok aranya, akik bankoktol is
kértek koleson (részleteket 1asd F4. tablazat).

Milyen tarsadalmi-gazdasagi hattérvaltozok hatarozzak meg, hogy mely
haztartas ¢lt leginkabb a megtakaritdsdnak felélése, illetve vagyontargyainak
értékesitése lehetdségével? Es mely héaztartasok probaltak informélis vagy
formalis csatornakon kolcsonhoz jutni? Leginkabb az érdekel minket, hogy a
kiilonbozo valsaghelyzetekben mennyire €ltek ezzel a lehetéségekkel a haz-
tartasok. A Haztartds Monitor vizsgalat kérd6ive tobbféle valsaghelyzetet kii-
16nboztet meg. Ezek egy része a haztartas jovedelmeinek csokkenésével fiigg
Ossze, ami lehet (1) allasvesztés (f6 keresd, vagy mdas haztartastag elvesztette
allasat); (2) fizetéscsokkenés (csokkentették valamely haztartastag munka-
idejét, csokkentették vagy nem kapta meg idében a fizetését); (3) a munka-
erdpiac elhagyasanak (rokkant lett, nyugdijba vonult); (4) tartds betegségnek
vagy (5) a vallalkozas cs6djének (be kellett zarni a csaladi vallalkozast) a
kovetkezménye. Mas valsdghelyzetekben a haztartasi vagyont érik karok, pl.
nagyobb értékii lopas vagy természeti kar esetében. Ez alapjan a kérdés alap-
jan definialtuk a haztartasi valsaghelyzetek harom indikatorat.
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* Az els6 valsag mutatd a ,,munkavesztés”, azokat a haztartasokat mutat-
ja, ahol a haztartas f6 keresdje vagy mas haztartastag elvesztette az allasat
a 2007 ¢és 2013 kozotti idoszakban, tehat a gazdasagi valsag éveiben. Ilyen
valsaghelyzet a 2007-ben keresdvel rendelkezd héaztartdsok 13%-4nal fordult
eld.

* A kovetkez6 indikator a ,,gazdasagi valsag”, amely azokat a haztarta-
sokat mutatja, ahol a 2007-2013 kozotti idészakban eléfordult a leginkabb
a gazdasagi valsaggal 0sszefiiggésbe hozhatd valsaghelyzetek egyike: a haz-
tartas f6 keres6je vagy mas haztartistag elvesztette allasat, be kellett zarni a
csaladi vallalkozast, csokkentették valamely haztartdstag munkaidejét, csok-
kentették vagy nem kapta meg id6ben a fizetését. Ez a fajta valsaghelyzet a
2007-ben keresdvel rendelkezd haztartasok 17%-anal fordult eld.

* A harmadik indikator a ,,valsaghelyzet”, amely azokat a haztartasokat
foglalja magaba, ahol 2007 6ta barmikor, barmelyik a kérdésben felsorolt
valsaghelyzetek koziil legalabb egy eléfordult, beleértve az Osszes, a gaz-
dasagi valsaggal kevésbé Osszefliggd valsaghelyzetet is (pl. tartds betegség,
természeti karok). Ez a mutatdé harom kategorias (nem fordult elé/egy valsag-
helyzet volt/tobb valsaghelyzet volt), a haztartasok 18%-anal egyféle valsag-
helyzet, 16%-nal tobbféle valsaghelyzet is eléfordult 2007 ota.

S. abra. Valsagkezelési stratégiak: a megtakaritasok, illetve a vagyon felélése

50% 100%
45% - r 90%
40% - 37% - 80%
A
35% A r 70%
30% r 60%
25% r 50%
0, 4 L 0,
20% 16% 40%
15% 12% r 30%
10% - r 20%
5% r 10%
0% — T - 0%
Nem érintette a gazdasagi Erintette a gazdasagi Osszes haztartas
valsag valsag
® Vagyonnal/megtakaritassal rendelkez6k hany %-a élte fel azt? (bal oldali tengely)
AMegtakaritassal/vagyonnal rendelkez6 haztartasok aranya (jobb oldali tengely)

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 2015 alapjan.
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A kolcsonfelvétel és a megtakaritasok/vagyon felélése gyakoribb volt
azokban a haztartdsokban, amelyek esetében eléfordult valamilyen valsag-
helyzet az elmult években. A valsadghelyzet sujtotta és valamilyen megtakari-
tassal vagy vagyonnal rendelkezd haztartasok kozott 37% volt azok ardnya,
ahol a vagyon felélésével probaltak jovedelemhez jutni, szemben a valsag-
helyzetet meg nem tapasztald haztartasok 12%-os aranyaval (lasd 5. dbra).
Ahogy a Fiiggeléek F5. tablazata is mutatja, a tobbi haztartasi valsaghelyzet
indikator alapjan is hasonld eltéréseket latunk, tehat 1ényegesen magasabb
aranyban fordul eld a valsaghelyzetet megtapasztald haztartdsok korében,
hogy vagyontargyaikat értékesitik és/vagy megtakaritasaikat felélik.

Az ilyen valsaghelyzetet atélt haztartasok korében nemesak vagyon/meg-
takaritas felélése, hanem a kdlcsonfelvétel is gyakrabban fordult eld. Ahogy a
6. abran is lathato, azokban a haztartasokban, amelyek 2007 és 2013 kozotti
idészakban a gazdasagi visszaeséshez kothetd jovedelemcsdkkenést szenved-
tek el, 41% volt a kolcsont felvevok aranya, mig azok esetében, akiknél nem
volt ilyen jovedelemcsokkenés ott 23% volt ez az ardny. Mind az informalis
hitelek, mind a banktdl felvett koleson gyakrabban fordultak eld a valsag
sujtotta haztartasokban.

6. abra. Valsagkezelési stratégidak: kélesonfelvétel
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20%
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0% - -
Nem érintette a gazdasagi  Erintette a gazdasagi valsag Osszes haztartas
valsag
u Kért kélcs6n, de banktdl nem Banktol is kért kdlcsén

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartdas Monitor 2015 adatai alapjan.

Természetesen a haztartasok egyéb tulajdonsagai is befolyasoljak, hogy
valsaghelyzetben milyen stratégiakkal probalkoznak a jovedelemcsokkenés
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enyhitésére. Ugyanakkor, mivel a kolcsonfelvételre, illetve vagyonfelélésre
vonatkozo kérdés retrospektiv, a haztartasoknak a kérdezés id6pontjaban jel-
lemz0 tulajdonsagai (pl. jovedelem, gazdasagi aktivitas) nem egészen meg-
feleld hattérvaltozok. Ezért csak olyan tulajdonsagokat tudunk itt figyelembe
venni, amelyek iddben nem valtoznak, mint pl. a sziiletési év vagy az isko-
lai végzettség. Ezek alapjan azt latjuk, hogy a kdlcsonkérés eléfordulasa az
¢letkorral csokken: mig a 30 évesnél fiatalabbak korében 36% volt a kol-
csonkérdk aranya, addig a 60—69 évesek kozott csak 20%, a 70 éven feli-
liek korében pedig minddssze 10%. A megtakaritdsok felélése pedig iskolai
végzettség szerint mutat kiilonbségeket. A vagyontargyakkal/megtakaritassal
rendelkez6k kozott is latszik, hogy az alacsony iskolai végzettségiick korében
22%, a fels6foku végzettségiick kdrében viszont csak 12% azok aranya, akik
vagyonuk/megtakaritasaik értékesitésével probaltak pénzhez jutni.

5. Osszegzés

A megtakaritasokkal kapcsolatos makroadatok azt mutatjak, hogy a haztarta-
sok nettd megtakaritasai a gazdasagi valsag ota eltelt idészakban novekedtek.
Ennek forrasa elsdsorban a haztartasok csokkend hitelfelvétele és a ndvekvd
hitel-visszafizetés, de 2012 ota a pénziigyi eszkdzok felhalmozasanak no-
vekedése is hozzajarult ehhez. A haztartasi mikroadatokbol kirajzol6dd kép
is hasonlé folyamatokat mutat. A bankhiteleket torlesztd haztartdsok aranya
a 2010-es cstics ota folyamatosan csokken. Emellett lathaté az is, hogy a
valsag oOta csokkent a torlesztési nehézségekkel kiizd6 haztatasok aranya is,
nemcsak azért mert egyre kevesebb csalad torleszt hitelt, de azért is, mert a
hitelt torleszté haztartasok kozott is csokken a visszafizetési nehézségekkel
kiizddk aranya.

Megmutattuk azt is, hogy a megtakaritasok felélése, illetve a hitelfelvé-
tel a valsaghelyzetben levd haztartasok egyik lehetséges reakcidja a jove-
delemcsokkenésbdl adodo fizetési problémak mérséklésére. A valsaghelyzet-
ben levd haztartasok mindkét stratégiat nagyobb aranyban alkalmaztak, mint
azok, akik nem szenvedtek el jovedelemcsokkenést. Ugyanakkor az elemzés
ravilagitott ezeknek a valsagkezelési lehetdségeknek a korlataira is. A banki
kolesonfelvétel feltételei a valsag utani években nehezebbé valtak, ezért nem
meglepd, hogy az informalis kolesondk szerepe legalabb akkora a valsag-
helyzetben levé haztartasoknal, mint a banki kdlesondk szerepe. A vagyon-
targyak eladasa, a megtakaritasok felélése pedig értelemszeriien csak azoknal
a haztartasoknal jarhato ut, akik rendelkeznek szamottevo vagyonnal és/vagy
megtakaritassal.
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Fiiggelék

F1. tablazat. Kiilonbozo megtakaritasi formakkal rendelkezé haztartasok aranya (%)

2001 2003 2005 2007 2010 2012 2014 2015

Lakossagi folyészamla 58 62 64 67 72 73 76 76
Betétkonyv 12 10 9 11 9 7 7 7
Ertékpapir 9 5 7 7 5 5 6
Készpénz 7 18 18 15 14 12 12 11
Devizaszamla 5 4 3 2 5 4 6 3
Lakastakarék 8 7 6 5 5 6 7 5
Egészségpénztar 4 4 11 12 19 7 8 6
Eletbiztositas 28 34 30 32 30 23 25 23
Nyugdij-megtakaritds 20 15 17 18 na. na. 10 11
Megtakaritas 6sszesen 53 57 50 50 51 41 42 40
N 1943 2257 2017 1994 1965 1986 1871 2458

Forrds: sajat szamitas a TARKI Haztartas Monitor 2001-2015. évi adatai alapjan.

Megjegyzés: a nyugdij-megtakaritasok kozé az onkéntes nyugdijpénztari mellett 2014-ben a nyug-
dij-el6takarékossagi szamlan valo takarékoskodast is beszamitottuk. Az 6sszes megtakaritas (utol-
s0 elotti sor) a lakossagi folydszamlaval rendelkezést nem tartalmazza.
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F2. tablazat. A kolesontorlesztés meghatdarozoi (probit modellek, dtlagos margindlis

hatasok)
Bankhitel Osszes tartozas

Haztartasfé életkora

—29 éves (ref.) 0 0

30-39 éves 0,002 -0,001

4049 éves 0,039 0,043

50-59 éves —0,089 —0,090

60-69 éves —0,132%* —0,160%*

70 éves vagy idésebb —0,226%** —0,257%**
Haztartasfo iskolai végzettsége

Legfeljebb 8 altalanos (ref.) 0 0

Szakmunkasképzo 0,038 0,031

Erettségi 0,032 0,027

Felséfoku 0,025 0,003
Haztartasf6 gazdasagi aktivitasa

Alkalmazott (ref.) 0 0

Vallalkozo 0,085 0,074

Nyugdijas 0,017 0,025

Egyéb 0,027 0,034
Haztartasfé foglalkozasa

Onallo (ref.) 0 0

Vezetd 0,035 0,028

Szellemi 0,039 0,042

Fizikai 0,028 0,018
Haztartasi jovedelem otidei

1. 6tod (ref.) 0 0

2. otod 0,020 —0,049

3. otod 0,027 —0,057*

4. 6tod 0,031 —0,080%*

5. otod —0,061* —0,106%**
Haztartastipus

Egyszemélyes (ref.) 0 0

Par gyermek nélkiil 0,046%* 0,050%*

Egyediili sziild gyermekkel 0,109%* 0,078

Par gyermekkel 0,148*** 0,160%**

Mas haztartas gyermek nélkiil 0,020 0,019

Mas haztartas gyermekkel 0,073* 0,073*
Telepiileéstipus

Budapest (ref.) 0 0

Megyeszékhely 0,069%** 0,061%**

Varos 0,091*** 0,083%**

Kozség 0,083*** 0,068**
N 2705 2705

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 2015 adatai alapjan.
Szignifikancia szint: *5%-0s, ** 1%-os , illetve *** 0,1%-o0s szinten szignifikdns egyiitthatok.
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F3. tablazat. Mennyire volt jellemzé az Ondk hdztartdsaban az, hogy ...? —

a kérdésekre adott valaszok megoszilasa (%)

Eladtak értékesebb Ertéktargyat

Pénzbeni megtaka-

vagyontargyat zalogba adtak ritasbol fedezték
a kiadasokat
Nem volt ilyen vagyontargyuk 54,9 48,9 40,3
Volt ilyen vagyontargyuk 45,1 51,1 59,8
N 2626 2608 2616
Ha volt, el6fordult-e?
Igen 49 5,4 13,0
N 1184 1332 1563
Legutoljara mikor fordult el6?  Eladtak értékesebb Ertéktargyat Pénzbeni megtaka-
vagyontargyat zalogba adtak ritasbol fedezték a
kiadasokat
2007 és 2013 kozott 31,0 32,6 32,9
Tavaly (2014-ben) 352 26,5 34,7
Idén (2015-ben) 33,8 40,9 32,5
N 58 71 202

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartds Monitor 2015. adatai alapjan.

F4. tablazat. Probalt-e 2007 ota koleson kérni, és, ha igen kitél?

Rokontol  Barattol — Koleson-  Banktol  Civil szer-  Mastol
zéssel vezettol
foglalkozo
szemelytol
Eldfordult-e 2007 ota, hogy probalt kélesonkérni?
Nem fordult el 86,4 93,2 99,3 89,4 98,5 98,8
Elofordult, hogy
kért, volt, hogy 11,9 5,4 0,3 8,9 0,9 0,6
kapott is
El6fordult, hogy
kért, de nem 1,8 1,5 0,3 1,8 0,6 0,6
kapott
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Ha eldfordult, legutobb mikor kellett kérnie?
Korabban, 2007
&s 2013 kozbit 23,8 28,6 452 58,9 31,4 18,3
2014-ben 29,6 22,7 34,9 19,0 31,5 30,0
2015-ben 46,6 48,7 19,9 22,1 37,1 51,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 2015 adatai alapjan.
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F5. tablazat. Vagyon, illetve megtakaritas felélésének eléfordulasa a haztartds

tarsadalmi-demogrdafiai jellemzdi szerinti csoportokban (%)

Nem volt Volt vagyon, N Azoknal, akiknél N
vagyon, megtakaritas volt: eléfordult,
megtakaritas hogy feléltek
Haztartasfo életkora
—29 éves 29,1 70,9 201 20,4 142
30-39 éves 24,8 75,2 387 10,9 291
4049 éves 31,0 69,0 551 16,1 380
50-59 éves 31,7 68,3 492 17,3 336
60-69 éves 31,9 68,1 473 17,7 322
70 éves vagy iddsebb 31,2 68,8 515 13,9 354
Haztartasfo iskolai végzettsége
Legfeljebb 8 altalanos 45,3 54,7 535 21,5 293
Szakmunkasképzo 39,0 61,0 909 16,9 554
Erettségi 21,6 78,4 699 14,6 548
Fels6foka 9,4 90,6 475 11,5 431
Valsaghelyzetek: munkavesztés
Nem volt 25,2 74,8 1698 12,8 1271
Volt 45,0 55,0 260 41,0 143
Valsaghelyzetek: gazdasagi valsag érintette
Nem 25,0 75,0 1623 12,3 1217
Igen 41,9 58,1 345 37,1 201
Valsaghelyzetek: barmilyen valsaghelyzet 2007 ota
Nem volt 27,5 72,5 1728 9,4 1253
Egy el6fordult 30,5 69,5 464 25,2 322
Tobb is el6fordult 41,2 58,8 426 349 251
Osszes hdztartds 30,3 69,7 2618 15,7 1826

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartas Monitor 2015 adatai alapjan.
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F6. tablazat. Kolcsonkérés eldfordulasa a haztartas tarsadalmi-demogrdfiai jellemzdi
szerinti csoportokban (%)

Nem kért  Kért, de nem Csak Osszesen N
kolcson a banktél  banktol kért
koleson

Haztartasfo életkora

—29 éves 64,4 19,7 15,9 100,0 197

30-39 éves 69,1 14,2 16,7 100,0 390

4049 éves 71,6 15,2 13,2 100,0 548

50-59 éves 75,0 13,6 11,3 100,0 493

60—69 éves 78,6 11,8 9,6 100,0 479

70 éves vagy iddsebb 90,2 8,0 1,8 100,0 517
Haztartasfo iskolai végzettsége

Legfeljebb 8 altalanos 73,8 17,2 9,0 100,0 535

Szakmunkasképzo 76,0 12,9 11,1 100,0 913

Erettségi 76,3 12,8 10,9 100,0 697

Felsofoka 79,6 9,0 11,4 100,0 478
Munkavesztés

Nem volt 76,4 12,0 11,6 100,0 1700

Volt 60,8 21,5 17,7 100,0 261
Gazdasagi valsag érintette

Nem 77,3 11,5 11,2 100,0 1626

Igen 59,1 21,5 19,4 100,0 346
Bdarmilyen valsaghelyzet 2007 ota

Nem volt 82,5 9,2 8,2 100,0 1733

Egy el6fordult 70,6 18,2 11,2 100,0 462

T6bb is el6fordult 57,1 23,0 19,9 100,0 428
Osszes hdztartds 76,3 13,1 10,7 100,0 2624

Forras: sajat szamitas a Tarki Haztartds Monitor 2015 adatai alapjan.



