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1. Bevezetés!

Az elmult évtizedekben novekedett a jovedelmi egyenlétlenségek mértéke az
OECD-orszdgokban, aminek szamos kedvez6tlen hatdsa van a gazdasagra és
a tarsadalomra egyarant (OECD, 2015). A novekedés mogott meghizéddd
okokrdl jelenleg is heves vita zajlik. Egyesek a munkaer6piacon, az intéz-
ményrendszerekben és az Ujraelosztisban végbement véltozdsokat vagy a
gazdasigi globalizaciét okoljak (Osszefoglalét 1dsd Forster—Toth, 2015).
Maisok a tdrsadalmi-demografiai valtozdsokban latjdk a novekvd egyenldtlen-
ségek f6 okat, mivel a legtobb OECD-orszdg népesség és hiztartds szerkezete
jelentds atalakuldson ment keresztiil az elmilt évtizedekben. Ezek az atalaku-
lasok tobbek kozott a nagyobb tdrsadalmi-demogrifiai folyamatokbdl, tn.
megatrendekbdl kovetkeznek, mint az Oregedd népesség, a novekvd ndi
munkaerd-piaci részvétel és az ezzel Osszefiiggd, hasonlésdgon alapuld (asz-
szortativ) parvalasztas.

A tarsadalmi-demografiai valtozdsokhdrom csatornan keresztiil vezethet-
nek magasabb (vagy alacsonyabb) jovedelmi egyenl6tlenséghez: a népesség-
csoportok ardnydnak véltozdsan, a tobbi csoporthoz viszonyitott jovedelmi
szint valtozdsan, valamint a csoportokon beliili eloszldsi mintdk véltozdsan
keresztiil. Példaul az egyfés haztartdsok jellemzden alacsony jovedelmiiek,
mivel nagy résziiket élettdrs nélkiili (dltalaban alacsonyan képzett) férfiak és
megoOzvegyiilt ndk alkotjadk. Ezen alacsony jovedelmil hdztartdsok ardnydnak
emelkedése novelheti a jovedelmi egyenldtlenség mértékét (minden egyéb

! Jelen tanulmény egy, az OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development;
Gazdasdgi Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezet) orszagait vizsgdlé atfogd elemzésre épiil
(OECD, megjelenés alatt). Az itt megfogalmazott megallapitasok kivétel nélkiil a szerz6k sajat
véleményét és nem az OECD dlldspontjat vagy annak tagdllamaiét tiikrozik. Minden hiba kizér6la-
gosan a szerzok feleldsségét terheli. A szerzok eziiton is koszonik Kalotai Bdlint fordité munkajat.
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véltozatlansdga mellett). Ugyanakkor a késébbi hdzasodds miatt az egyfds
haztartdsok novekvd részét képezik a jol keresd, fiatal munkavéllalok; javitva
ezzel a csoport jovedelmi helyzetét és enyhitve (vagy semlegesitve) az
egyenldtlenség noveld hatdst.

Bizonyos tdrsadalmi-demografiai véltozdsok a népesség Oregedésébil
fakadnak, és tiikrozik az egyének életciklusa sordn végbemend valtozasokat.
Példaul az id6ések nagyobb ardnya csokkentheti az 4tlagos haztartdsméretet,
mivel jellemzden csak élettarsukkal, de mar gyermekek nélkiil, vagy a meg-
Ozvegyiilés miatt egyediil élnek. Mas valtozdsok olyan tovabbi tényezdkbdl
erednek, amelyek hatdssal vannak az egyének preferencidira és korlétjaira,
minta normarendszer (pl.: vallas, nemek kozotti egyenldség) vagy a gazdasig
atalakuldsa (pl.: az oktatdsi és a lakhatdsi koltségek emelkedése). Ezek egyiit-
tes hatdsdra példaul csokkent a hiztartdsokban a gyermekek szdma és nove-
kedett a jovedelem és az iskoldzottsag szerinti hasonlésdgon alapulé pérva-
lasztas.

A héaztartdsszerkezet kiilonbségei fontosak mind az orszdgok kozotti elté-
rések, mind az egyenldtlenség idébeli alakuldsdnak szempontjdbdl. Kordbbi
kutatdsi eredményekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a jovedelem nem
egyenletesen oszlik meg a kiilonb6z6 haztartastipusokban €16 egyének kozott.
A héztartasok jelentds hatdssal vannak tagjaik életszinvonaldra, mivel lehetd-
vé teszik a termelésben vald egytittmiikodést és a fogyasztds teriiletén jelent-
kez6 méretgazdasdgossdg kihaszndldsat. A valtozatosabb jovedelemforras
(haztartdsonkénti tobb keresd) segiti a gazdasdgi kockdzatok csokkentését,
mig péld4ul két embernek nincs sziiksége kétszer akkora teriiletli lakdsra. Ez
azt jelenti, hogy azonos szintll j6lét fenntartdsdhoz kisebb héztartdsméret
mellett nagyobb jovedelem sziikséges. Ezzel 6sszhangban egyes demogréfiai
csoportok, példdul az egysziilds haztartdsok, feliilreprezentéltak a jovedelem-
eloszlas aljan, azaz szegényebbek az atlagnal.

A tarsadalmi-demogréfiai véltozdsok tehat hatdssal vannak az egyenldt-
lenségek szintjére, azonban még nincs egyetértés arrdl, hogy osszességében
milyen mértékben, sot arrél sem, hogy milyen irdnyban. Tanulmanyunk célja
e kérdés megvizsgaldsa, az elmult hisz-harminc év legfontosabb tirsadalmi-
demogréfiai folyamatainak feltérképezése és a mogottes okok feltardsa
(3. fejezet). Ez utan kisérletet tesziink arra, hogy szdmszertsitsiik az azonosi-
tott trendek egyenlStlenségekre gyakorolt hatdsit (4. fejezer). Az elemzés
els@sorban Magyarorszdgra fokuszal, de egyben komparativ is, igy bemuta-
tasra keriilnek az OECD-orszdgok atlagdhoz viszonyitott hasonlésagok és
eltérések. Tanulmdnyunkat nemzetkozi dsszehasonlitdssal és az eredmények
alapjan megfogalmazott szakpolitikai kovetkeztetésekkel zarjuk (5. fejezet).
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2. Médszertan és adatok

Az elemzés sordn két megkozelitést alkalmazunk. Eldszor leird statisztikai
elemzés keretében beazonositjuk az elmult évtizedek fO6bb tdrsadalmi-
demogriéfiai folyamatait és sorra vessziik a hdrom f6 csatornit, amelyeken
keresztiil ezek hatdssal lehetnek a jovedelmi egyenldtlenség szintjére
(3. fejezet). Ezek a fentiekkel 6sszhangban: bizonyos tdrsadalmi csoportok
népességardnydnak véltozdsa (szerkezet), a tobbi csoporthoz viszonyitott
jovedelmi szint véltozdsa (csoportok kozotti egyenlStlenség), valamint a
csoportokon beliili eloszlasi mintdk valtozdsa (a csoportokon beliili egyenldt-
lenség). Mindharom vonatkozadsban végig kisérjiik az elmult évtizedek valto-
z4sait a leird statisztika eszkozeivel.

Az elemzés masodik részeként a hatdsarany-analizis (shift share analysis)
segitségével felmérjiik a tdrsadalmi-demografiai folyamatok jovedelemelosz-
lasra gyakorolt hatdsat (4. fejezet). A moddszer azt vizsgdlja, hogy milyen
szinten lenne az egyenldtlenség mértéke, ha bizonyos tdrsadalmi csoportok
ardnya (pl.: az egysziilés csalddoké) nem valtozott volna az elmult évtizedek-
ben. Az egyenlStlenségi mutatd tényellentétes (kontrafaktudlis) és tényleges
értéke kozotti kiillonbség tudhatd be a szinten tartott valtozd becsiilt hatdsa-
nak. A mddszer részleges egyensulyi helyzetet vizsgdl, mivel csak egy valto-
z6 alakuldsat veszi figyelembe ceteris paribus. Tovabba alul- vagy épp tilbe-
csiilheti egy adott valtozé jovedelemeloszlasra gyakorolt hatdsat, mivel nem
képes kiilonvélasztani a kolcsonhatdsokat. Elemzésiinkben fé egyenlétlen-
ségmérd mutatéként a Gini-egylitthat6t alkalmazzuk. A Gini-egyiitthaté az
eloszlas koncentraciéjat méri egy adott mintaban. Ertékei 0 és 1 kozott mo-
zognak, ahol 0 jelzi a tokéletes egyenldséget (minden egyén jovedelme meg-
egyezik) és 1 a legszélsdségesebb egyenldtlenséget (egy f6 birtokolja az
Osszes jovedelmet). A hatdst a legfrissebb rendelkezésiinkre all6 év (2015)
indexének és a legkordbbi év (1995) indexének 4tlagaként hatdrozzuk meg,
gy hogy mindkét indexnél a mdsik idOpont szerinti stlyozast alkalmazzuk,
ahogy ezt egy mdsik, nem rég megjelent tanulmdnyban (France Stratégie,
2018) tették.

(indexz()lS (2015) _ indexZOIS (1995)) + K(l-ndex]1995 (1995) _ index1995 (2015))
2

Elemzésiinkh6z a Luxembourg Income Study (LIS) adatait haszndltuk fel, ami
a legnagyobb rendelkezésre 4ll6, jovedelmi adatokat tartalmazé harmonizalt
mikroszintll adatbdzis. A LIS-adatbazisban héztartds és személyi szintii ada-
tok érhetdek el a piaci jovedelemrdl, szocidlis juttatdsokrdl (nyugdijak, egyéb
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transzferek), magdntranszferekrdl, adokrol és jarulékokrol, tovabba az adat-
bazis demogréfiai, foglalkoztatdsi és fogyasztdssal kapcsolatos adatokat is
tartalmaz.> Az elemzés sordn a Gini-egyiitthatét igy a piaci és a rendelkezésre
all6 jovedelem kategdridjara is eldallitjuk. Piaci jovedelemnek a bruttd jove-
delmet, a tékejovedelmet, a sajat foglalkoztatdsbdl és magdntranszferekbdl
szarmazd jovedelmet, illetve az ,,egyéb brutt6 jovedelmet” tekintjiik. A ren-
delkezésre dllo jovedelmet gy hatdrozzuk meg, hogy a piaci jovedelemhez
hozzdadjuk az allami pénzbeli juttatidsokat és levonjuk a kozvetlen jovede-
lemadokat. frasunk az 1990-es évek kozepe és a 2010-es évek kizepe kozotti
véltozdsokat vizsgalja, a rendelkezésre 4116 legkzelebbi adatévek® felhaszn4-
lasaval.

3. Az elmilt évtizedek fobb tarsadalmi-demografiai megatrendjei

Vizsgélatunk sordn az aldbbi 6t fébb tdrsadalmi-demografiai folyamatot,
megatrendet azonositottuk: (1) oregedés, (2) a hizasodasrdl valé lemondis,
(3) gyermekszadm-csokkenés, (4) a tobbgenericids egyiittélés elterjedése, és
(5) a hasonlésdgon alapuld parvélasztds. Az els6, 3.1. alfejezet 4tfogé attekin-
tést ad az OECD-orszdgokon beliili népességardny-valtozasrdl, illetve egyes
népességcsoportok relativ jovedelmi helyzetének és egyenldtlenségi mutat6i-
nak alakuldsardl. A késébbi 3.2-3.6. alfejezetekben részletesen targyaljuk az
Ot ismertetett megatrend alakuldsat és okait, a magyarorszagi helyzetet ossze-
hasonlitva az altalanos OECD-szintli folyamatokkal.

3.1. Az dtfogo folyamatok osszefoglaldsa

Kiilonbozd tarsadalmi csoportok ardnydnak valtozdsa miatt a hdztartdsok
mérete kisebb, mint két évtizeddel ezel6tt (/. dbra). A haztartdsok &dtlagos
1étszama koriilbeliil 10 szazalékkal csokkent; 2,8-ré1 2,5 fore OECD-szinten,
mig 2,6-r6l 2,3 fére Magyarorszdgon (OECD, megjelenés alatt). Ez a vélto-
zas ceteris paribus novelheti az egyenl6tlenségek mértékét, mivel a kisebb
haztartdsok kevésbé tudjdk kihaszndlni a méretgazdasdgossdgbdl fakadd
elényoket (pl.: egyiittes forrdsfelhaszndlds és koltségmegosztas).

2 Toviébbi informacickért 14sd: https://www lisdatacenter.org/our-data/lis-database/
3 Nem minden orszag esetében 4ll rendelkezésre minden adatév. Igy el6fordul, hogy az egyik
orszdg esetében 1994-2015, mig a mésikndl 1995-2016 a vizsgalt idoszak.
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1. dbra. Kivdlasztott tdrsadalmi-demogrdfiai csoportok népességardnya Magyarorszdgon és OECD szinten, az 1990-es
évek kozepétil a legutolso mérésig (szdzalék)

= OECD minimum OECD-étlag & Magyarorszag A OECD maximum
A
50 L A A
* 1
40 L 1
A
30 N A |
4 A e
20 { :
A o A . 1 s 3
s 4 ¢ AR S . *
10 .?. K3 — ; A ¥ * Py f * ] i
-— ! i ! ! —-—
- - ¢+ L L < - - £ 4
— -— ; —-—

0 z z 2 2 2 2 2 2 2 z z z z z 2 2 2 2 e g z z
@ @ 3 3 3 3 3 3 @ @ @ @ @ @ 3 3 3 3 3 3 @ @
= = =9 =9 =9 S =9 S = = = = = = =9 S =9 S =9 S = =
= S 3 S 3 S 3 S = S = S = S 3 S 3 S 3 S = S
2 & 2 & 2 & 2 & 2 & 2 & 2 & 2 & 2 & 2 & 2 &

18-24 évesek 55-64 évesek 65+ évesek Hézas Elvalt Egyszemélyes Egysziilésok Gyerek-nélkili = 3+ gyermekes
haztartas parok héztartasok
Oregedés Hézassagrol valé lemondas Kevesebb gyerek Tobbgeneraciés = Hasonlésagon
haztartasok alapulo
parvalasztas
(parok aranya)

Megjegyzés: Az OECD minimum a legalacsonyabb, mig az OECD maximum a legmagasabb értékkel rendelkez6 OECD-orszagot jeloli. A ’nyilak’ tehat
az mutatjak, hogy milyen nagy a kiilonbség a legmagasabb, illetve legkisebb értékkel rendelkez6 OECD-orszdg kozott egy adott évben. Minden kategdria
a teljes népességhez viszonyitott ardnyt mutatja, kivéve a hasonldsdagon alapul6 parvélasztdst, amit a tobbi parhoz viszonyitottunk. Tébbgeneraciés haztar-
tasoknak azokat tekintjiik, ahol felnott kord személyek sziilokkel és/vagy nagysziilokkel élnek egyiitt (ez magdban foglalja a nem rokon felndttek egyiitt-
élését is). Hasonlésdgon alapuld parvalasztason azt értjiik, ahol a felek személyi jovedelmiik alapjan azonos vagy szomszédos jovedelmi tizedbe (decilis)
tartoznak. Az OECD-értéket a rendelkezésre 116 OECD-orszdgok adatainak stlyozatlan dtlagaként hatdroztuk meg.

Forrds: OECD (megjelenés alatt), sajit szamitasok a Luxembourg Income Study adatai alapjan.
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2. dbra. Kivdlasztott tdarsadalmi-demogrdfiai csoportok relativ jovedelmi helyzete Magyarorszdgon és OECD szinten,
az 1990-es évek kozepétdl a legutolsé mérésig (a népesség dtlagbérének szdzalékdban)

=OECD minimum OECD-iétlag A OECD maximum ¢ Magyarorszag
140
130
A
120 A A
A A A i H ,
A A | 8 ! | ; CA
110 - % ! | ¢ A T i :
. | A * < A P
100 ; | - — ; A A i ; ;
SR ARUFIVEE i HRRE: ¢ ATa e e
%0 I 4 e P e 4 A -
P = Pl o | P . * -
80 = | & ; ¢ IR R ¢ . SR
s | : Pl
P a o= a -4
70 —-— - —-— ! _ = —-—
B o B B B o S o I B B TR B N 3
@ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @ @
[=3 o (=3 o (=3 o [=3 o [=3 o (=3 o (=3 o [=3 o [=3 o (=3 o
S S 3 S 3 S S S S S 3 S 3 S 3 S 3 S 3 S
~ N -~ N -~ N ~ N ~ N ~ N ~ N ~ N ~ N ~ N
18-24 évesek | 55-64 évesek = 65+ évesek Hazas Elvalt Egyszemélyes = Egyszilésok | Gyerek-nélkiili = 3+ gyermekes
haztartas parok héztartasok
Oregedés Hazassagrol valo lemondas Kevesebb gyerek Toébbgeneracios
héztartasok

Megjegyzés: Az OECD minimum a legalacsonyabb, mig az OECD maximum a legmagasabb értékkel rendelkez6 OECD-orszigot jeloli. A
rendelkezésre dll6 jovedelem tartalmazza az adokedvezményeket és egyéb nem piaci jovedelmeket. A fekete vonal a népesség atlagos jovedelmi
szintjét (100 szdzalék) jelzi. Az 4tlagos jovedelemszint az egész népességre vonatkozik, kivéve a korcsoportok esetében (ott a munkaképes kort
népességre). A tobbgenericios hdztartdsok definicidjat 14sd az 1. dbra alatt. Az OECD-étlagot a rendelkezésre 4116 OECD-orszdgok adatainak
stlyozatlan dtlagaként hatdroztuk meg. Forrds: OECD (megjelenés alatt), sajat szamitdsok a Luxembourg Income Study alapjan.
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3. dbra. Kivdlasztott tdrsadalmi-demogrdfiai csoportokon beliili jovedelmi egyenlitlenségek mértéke Magyarorszdgon
és OECD szinten, az 1990-es évek kozepétdl a legutolsé mérésig (Gini-egyiitthato)
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Megjegyzés: Az OECD minimum a legalacsonyabb, mig az OECD maximum a legmagasabb értékkel rendelkez6 OECD-orszagot jeloli. A
vizszintes fekete vonal a 2010-es évek, mig a pontozott vonal az 1990-es évek kozepére jellemzé magyarorszagi rendelkezésre ll6 jovedelem-
bdl szamitott Gini-értéket jeloli. A tobbgenerdcids hdztartdsok definiciéjat lasd az 1. dbra alatt. Az OECD-dtlagot a rendelkezésre dll6 OECD-
orszdgok adatainak sulyozatlan dtlagaként hatdroztuk meg.

Forrds: OECD (megjelenés alatt), szdmitdsok a Luxembourg Income Study alapjan.
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A vizsgilt csoportok relativ jovedelme az elmult két évtized sordn sok eset-
ben polarizdlédott az OECD-orszdgokban (2. dbra). Az alacsonyabb relativ
jovedelemmel rendelkezék jovedelmi helyzete romlott vagy stagndlt (pl.:
egyediildllé sziildk), mig a magasabb relativ jovedelmiiek helyzete tovdbb
javult (pl.: hdzasok). Ez 0sszességében valdsziniileg hozz4jdrult a jovedelmi
egyenlOtlenségek mértékének dltalanos novekedéséhez. Azonban ez nem
tekinthetd dltaldnos érvényu szabdlynak, mivel vannak olyan alacsony jove-
delmt csoportok, amelyek relativ helyzete javult, pl.: a 65 éven feliiliek vagy
Magyarorszag esetében az egyfds haztartasok.

OECD-szinten a vizsgalt csoportokon beliili jovedelmi egyenl6tlenség
mértéke nem valtozott jelentdsen. Néhany nagyobb egyenl6tlenségli csoport-
ban enyhén csokkent, példdul az elvéltak, az egyediildllé sziildk vagy a
gyermektelen parok esetében (3. dbra). Magyarorszdgon ebben az iddszak-
ban a Gini-egyiitthat6 4ltaldnos csokkenésével dsszhangban a legtobb népes-
ségcsoport egyenldtlenségi mutatdja javult, s6t néhany esetben jelentOsen.
Igy Magyarorszigon és az OECD-orszagok korében is a nagyobb egyenl6t-
lenségi szint felé torténd elmozdulds inkdbb a vizsgdlt tdrsadalmi-
demogriéfiai csoportok kozotti novekvd jovedelmi kiilonbségek eredménye,
mintsem a csoporton beliili nagyobb egyenldtlenségeké.

3.2. A magyar népesség eloregedoben, de a fiatalok relativ
Jjovedelmi helyzete jobb, mint az OECD-dtlag

Az OECD-orszagok népessége a varhatd élettartam novekedése és a termé-
kenység visszaesése miatt fokozott {itemben Oregedett az elmult két évtized-
ben. Napjainkban az OECD-orszdgok korében a medidn életkor 40 év, ami az
1990-es évek kozepén még csak 36 év volt (ENSZ népességadatai: UN, 2019).
Az elmult évtizedekben a gyermekek (0—17 évesek) ardnya csokkent, mig az
51 éves és anndl iddsebb lakossdg ardnya minden OECD-orszigban ndtt
(1. dbra). Ez a folyamat Magyarorszagon kiillondsen gyors iitemben zajlott.
OECD szinten a karrierjiik végén tarté felndttek (55-64 évesek) relativ
jovedelme magasabb mind a fiatalabb, mind az idésebb (65 éven feliiliek)
korcsoportokéndl. Magyarorszdgon ellenbena fiatalok relativ jovedelmi szint-
je magasabb, mint az idésebb korosztilyoké. A véltozdsok irdnya viszont
Osszevag: az elmult két évtizedben a fiatalok (18-25 évesek) relativ jovedel-
me csokkent, mig az id6sebb korosztilyoké (55 éven feliiliek) ndtt mind
OECD-szerte, mind Magyarorszagon (2. dbra). A 2008-as pénziigyi valsag
rosszabbul érintette a fiatalok gazdasagi helyzetét az id6sebbekéhez képest (a
megnovekedett munkanélkiiliségi kockdzaton, a csekélyebb vagyon-
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felhalmozéasi lehetOségeken, de kiilonosen a lakhatds révén) (Arundel-
Ronald, 2015). A generécidkat tekintve, az 1960-as években és utdna sziile-
tettek redljovedelme kevésbé elényosen alakult életiik sordn, mint a ,,baby
boomer” generdcié tagjaié, ami hozzdjarul a generdciok kozotti egyenldtlen-
ségekhez. Ez a mint4zat kiilonosen jellemzd Magyarorszdgra, mig a legtobb
kozép-eurdpai orszag kivételt képez ez alél (OECD, 2017a).

Magyarorszdgon a korcsoportokon belilli egyenlétlenségek alakuldsa
jelentdsen eltér az OECD-atlagtdl (3. dbra). OECD viszonylatban az egyen-
18tlenségek mértéke minden korcsoportban kismértékben nétt (kivéve a 65
éven feliiliek korében), mig a legnagyobb novekedés a legfiatalabb korcso-
portokban kovetkezett be. Ezzel szemben Magyarorszdgon (6sszhangban az
orszdgos egyenldtlenség mértékével) minden korcsoportban csokkent az
egyenldtlenség és leginkdbb a fiatal felndttek (18-24 év) korében. A tobbi
visegradi orszdgban is csokkenés figyelhetd meg e tekintetben, de Magyaror-
szdgon a legnagyobb mértékben (8 szdzalékpont). Mas OECD-orszdgokkal
ellentétben a visegradi orszdgokban nem emelkedett a NEET-fiatalok* aranya
a 2000-es évek kozepe és a 2010-es évek kozepe kozotti idészakban, és a
fiatalok munkanélkiiliségi ratdja is alacsonyabb, mint OECD szerte (bar a
visegradi orszdgok koziill Magyarorszdgon a legmagasabb) (OECD, 2017b).
Ennek val6szintileg a fiatal és magasan képzett felndttek elvandorlasa a ma-
gyardzata, ami munkaer6hidnyhoz és az itthon maraddk korében bérnoveke-
déshez vezetett (Hdrs, 2018).

3.3. Magyarorszdgon kifejezetten erdsen emelkedett a hdzasoddsrol valo
lemondads és az egyfds hdztartdsok szdma

Az elmult évtizedekben drasztikusan lecsokkent a hdzassdgban él6k ardnya
az OECD-orszdgokban. Ez a tendencia Magyarorszagon is teret hdditott:
ardnyuk egyotodével csokkent és az egyik legalacsonyabb értékre (38 szdza-
1€k) esett vissza a 2010-es évek kozepére (/. dbra). A jelenség Osszefiigg az
egyre késobbi életkorra kitoldd6 hazassdgkotéssel, ami tobbek kozott annak
az eredménye, hogy csalddalapitds eldtt a ndk és férfiak egyardnt a gazdasigi
biztonsag megteremtésére torekednek (Smock—Schwarz, 2020). Ezzel parhu-
zamosan az egy hdaztartdsban él6 (de nem hdzas) parok ardnya jelent8sen
novekedett OECD szinten és Magyarorszdgon is. Az egyiittélés adtmenetet
biztosithat a fiatal paroknak, amig elérik a hizassdghoz sziikséges anyagi

4 A NEET rovidités azokra a 15-24 év kozotti fiatalokra utal, akik nem vesznek részt sem fog-
lalkoztatasban, sem oktatdsban, sem pedig képzésben.
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biztonsdgot, de a valtozd kulturdlis szokdsok és preferencidk miatt a parok
egyre nagyobb ardnyban dontenek a hdzassigkotés melldzése mellett
(Spéder, 2019). Az egyiittélés tarsadalmilag elfogadottabbd vilt az elmult
évtizedekben, ami szintén hozzdjarult ezen egyiittélési forma ardnydnak je-
lentds emelkedéshez (Thornton—Philipov, 2009).

A hdazassagban él6k ardnydnak csokkenésével parhuzamosan OECD-
szerte nott az elvalt vagy hdzastarsatdl kiilonélé személyek ardnya. Magyar-
orszdgon ez a tendencia kiilondsen erdsen érvényesiilt, mivel ardnyuk az
1990-es évek kozepe 6ta tobb mint dupldjara emelkedett, megkozelitve a
népesség 11 szazalékat (/. dbra). Egyes kutat6k ezt a ndi foglalkoztatés elter-
jedésének és a ndk javulé gazdasigi helyzetének tulajdonitottdk, bar e tekin-
tetben a kutatdsi eredmények nem perdontdek (Raley—Sweeney, 2020). A
magasabb valdsi ardnyt magyardzhatja, hogy az emberek tovabb élnek, s a
mdsodik hdzassag nagyobb valdszinliséggel végzddik valdssal, tovdbbd az is,
hogy a vilés tdrsadalmilag elfogadottabbd vélt szdmos OECD-orszdgban.

A hézassdgrdl val6 lemondds miatt OECD szinten megnétt az egyfds és
egysziilds haztartdsok ardnya. Az egyszemélyes hiztartdsok ardnya atlagosan
10 szdzalékrdl 13 szazalékra emelkedett az OECD-orszagok korében, mig
Magyarorszagon ardnyuk megdupldzdédott, elérve a 13,5 szdzalékot (1. dbra).
A novekedést okozhatja a hazassdgkotés idejének kitolodasa, a kevésbé tartds
parkapcsolatok, illetve a j6 egészségben €16 id6s csalddtagok szamdnak gya-
rapoddsa, akik anyagilag is megtehetik, hogy ondlléan éljenek (OECD,
2011c). Ezzel parhuzamosan a csalddszerkezet heterogénebbé valt (Cherlin,
2010). Az elmult évtizedekben minden OECD-orszdgban nétt a hdzassagon
kiviili sziiletések ardnya, Magyarorszagon példdul dupldjara (47 szdzalék)
emelkedett. OECD viszonylatban 4tlagosan 14 szdzalékkal nétt az egysziilds
csalddok ardnya. Ezzel ellentétben a LIS-adatok alapjan Magyarorszdgon az
egysziilds csalddok ardnya kozel 30 szdzalékkal csokkent, ami jelenleg az
OECD-orszdgok kozott a legalacsonyabb érték.>

A héazassdgban €10k rendelkezésére all6 jovedelme majdnem 10 szazalék-
ponttal nagyobb az atlagndl és 20 szdzalékponttal az elvalt népesség jove-
delménél (2. dbra). A két csoport jovedelmi helyzete az 1990-es évek kozepe
6ta tovabb tavolodott OECD-szerte, és igy van ez Magyarorszagon is; mig a
hazassagban €10k relativ jovedelme atlagban 2,5 szazalékponttal javult, addig
az elvaltak relativ jovedelme tovabbi 2 szdzalékponttal romlott. Ennek egyik
magyardzata az lehet, hogy a hdzassdgban €16k iskoldzottabbak, amihez ked-

5 Erdemesnek tartjuk megjegyezni, hogy a magyarorszagi KSH mikrocenzus az egysziilds hiz-
tartdsok ardnydnak novekedését mutatja, igaz a vizsgalt idészaktdl eltérd, az 1990 és 2016 kozot-
ti idészakra.
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vezObb anyagi helyzet tarsul (OECD, 2012). A hazassag ,,luxuscikké” vilt és
meglehet, hogy az alacsony iskolai végzettségliek és a rossz anyagi koriilmé-
nyekkel rendelkezOknek mar elérhetetlen (Smock—Schwarz, 2020). Ezzel
Osszefliggésben, napjainkban a hizassdgkotés egyre iddsebb korban torténik,
s ebbdl kifolySlag a hdzassigban €16 ndk jovedelme is magasabb, tovdbb
javitva a hdzassdgban €16k csoportjdnak jovedelmi helyzetét (Martin, 2002).
Emellett tobb orszdgban, beleértve Magyarorszagot is, szdmos juttatds vagy
addkedvezmény csak hdzasok szdmadra vehetd igénybe, ezzel is novelve a
hazassagban él0k mar amugy is magasabb relativ jovedelmét.

Az egyszemélyes és egysziil6s haztartasok relativ jovedelme jelentdsen,
koriilbeliil 20 szazalékponttal alacsonyabb a teljes népesség atlagjovedelmé-
nél (2. dbra). Mig a vizsgalt iddszakban az egyszemélyes haztartdsok helyze-
te nem véltozott jelentésen OECD-szerte, addig Magyarorszdgon ennek a
csoportnak ndtt legnagyobb mértékben a relativ jovedelme: hidsz év alatt a
korabbi legalacsonyabb OECD-értékrdl (61 szdzalék) az atlagos szintre (81
szdzalék) zarkozott fel. A novekedés egyik lehetséges oka, hogy a lakdsdrak
emelkedése miatt csak a magasabb jovedelmiiek engedhetik meg maguknak
azt, hogy egyediil éljenek. Ezzel egy idében az egysziilds haztartasok relativ
jovedelmi szintje tovabb romlott, OECD viszonylatban 5 szazalékkal
77 szazalékra, Magyarorszdgon 8 szdzalékkal 80 szdzalékra csokkent. Az
egysziilds csalddok magas szegénységi kockazatit szdmos tanulmany megal-
lapitotta mar (OECD, 2018). Ennek egyik magyardzata lehet, hogy az egy-
sziil@s haztartdsoknak biztositott szocidlis juttatisok jovedelemndveld hatdsa
OECD-szerte az 1980-as évek 6ta csokken (OECD, 2011b). Magyarorszagon
példaul az alacsony jovedelmili vagy bizonytalan foglalkoztatdsi helyzetli
csalddoknak (ahova jellemzden az egysziils csalddok nagy szdmban tartoz-
nak) biztositott f6bb juttatisok szintje nem tartott 1épést az inflacidval, ami
igy jelentOs redl értékcsokkenéshez vezetett (Makay, 2020).

OECD viszonylatban és Magyarorszdgon is a hdzassdgban él6k korében a
legalacsonyabb a jovedelmi egyenldtlenség mértéke, mig az egyszemélyes
haztartdsok esetében a legmagasabb a vizsgdlt tarsadalmi csoportok koziil
(3. dbra). Az egyfOs haztartasok igen sokfélék, kozéjiik tartoznak a karrierjiik
elején 4ll6 fiatalok, az elvalt sziilok és a tarsadalom idds tagjai, igy a csoport
kifejezetten heterogénnek szamit. E két tarsadalmi csoport egyenldtlenségé-
nek mértéke véltozatlan volt OECD-szerte az 1990-es évek kozepe 6ta. Ma-
gyarorszigon azonban a hizassdgban él6k korében az egyenlStlenség mérté-
ke csokkent, mig az egyszemélyes hiztartdsok esetében szdmottevden, koriil-
beliil 5 Gini-ponttal emelkedett. A kordbbi évekhez képest az egyszemélyes
haztartdsok kisebb hdnyada tartozik az als6 két jovedelmi 6todbe Magyaror-
szdgon. [gy az egyediil élés egy alacsonyabb jovedelmi osztalyi jelenségbél
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kozéposztalyiva valt; feltehetdleg az alacsony fizetésiiek kisebb része enged-
heti meg maganak, hogy egyediil béreljen ingatlant.

3.4. Magyarorszdgon az dtlagosndl nagyobb mértékben
csokkent a gyermekszdm

Napjainkban a gyermektelen parokardnydnak emelkedése és a csalddméret
csokkenése miatt haztartdsonként kevesebb gyermek él minden OECD-
orszdgban. Osszességében a gyermek nélkiili haztartdsok aranya Magyaror-
szdgon a legmagasabb OECD-szerte. A ndk egyre késébb villaljdk elsd
gyermekiiket, mivel hosszabb id6t toltenek az oktatdsban és munkdban, hogy
megalapozzdk karrierjiiket. Megszaporodtak azok a gyermek nélkiili parok,
ahol gyakran mindkét fél dolgozik, dket nevezziik ,két keresds gyermeknél-
kiilieknek” (double-income, no kids — DINKS). Az 1990-es évek kozepe 6ta a
gyermek nélkiili parok ardnya az OECD-orszdgokban atlagosan 15 szazalék-
kal 21,5 szazalékra nétt, Magyarorszdgon ennél valamivel magasabbra 23,4
szazalékra emelkedett (1. dbra). A gyermeknélkiiliség elterjedése a kulturalis
normék (egyre individualistdbb és kevésbé valldsos) megvaltozasaval, a ne-
mek kozotti egyenldség javuldsaval, valamint raciondlis gazdasagi szempon-
tokkal (pl.: a novekvd gazdasdgi bizonytalansdggal és a mindségi oktatds
koltségeinek emelkedésével) magyardzhatd (Tanturri és szerzotdrsai, 2015).
Magyarorszdgon és dltaldban Kozép- és Kelet-Eurépaban kiilondsen nagy az
eltérés a gyermekvallalasi szandék és a tényleges gyermekszam kozott (Kapi-
tany—Spéder, 2020).

Ugyanakkor a hdrom- vagy tobbgyermekes haztartdsok ardnya 11 sz4za-
1ékrdl 6 szdzalékra csokkent Magyarorszagon (/. dbra). Ez a megvaltozott
értékrendszerrel és a gazdasagi atalakuldssal magyardzhatd, ami példaul azt
eredményezi, hogy a sziilék inkdbb tobb eréforrast forditanak kevesebb
gyermekre (Kanazawa, 2014). Az elsé gyermekvallalds id6épontjanak kitol6-
désa is hozzdjdrulhat az alacsonyabb gyermekszdmhoz, mivel ezzel lerovidiil
a ndk lehetséges gyermekvallalasi idészaka. (OECD, 2011b) Tovabb4 kutata-
sok bizonyitottdk, hogy kevesebb gyermek esetén a kovetkezd generdcid
hajlamos még kevesebb gyermeket véllalni, ezt nevezziik leszivargd hatdsnak
(Rodgers és szerzotdrsai, 2001).

Az 1990-es évek kozepe 6ta a gyermek nélkiili parok relativ jovedelme
OECD szinten 3 szdzalékkal, Magyarorszdgon pedig 6 szdzalékkal emelke-
dett, meghaladva ezzel az atlagjovedelmet (2. dbra). Ennek egyik oka, hogy a
gyermektelen parok iskoldzottsdga fokozatosan egyre magasabb szinti. Ma-
gyarorszagon az 1990-es évek kozepén a gyermek nélkiili parok tobb mint
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fele volt alacsonyan képzett, de ardnyuk a 2010-es évek kozepére jelentdsen,
22 sz4zalékra csokkent, mig a fels6foku végzettséggel rendelkezdk ardnya
meghdromszorozddott koriikben (5-r8l 15 szdzalékra). A legtobb OECD-
orszdgban a felséfoku végzettséggel rendelkezd ndk nagyobb valdsziniliséggel
élnek gyermek nélkiili hiztartdsban (OECD, 2011b).

A hiarom- vagy tobbgyermekes hdztartdsokban élok relativ jovedelme
egy-otoddel kevesebb, mint a mds haztartdsokban éloké. Relativ jovedelmi
helyzetik OECD szinten az 1990-es évek 6ta valtozatlan, viszont Magyaror-
szagon 6 szazalékos csokkenés figyelhetdé meg (2. dbra). Ennek a sajitossag-
nak az egyik oka az lehet, hogy Magyarorszdgon inkdbb az alacsony iskolai
végzettségliek vallalnak harom vagy tobb gyermeket (Monostori—-Murinko,
2020). Ezen kiviil az is hozzdjarulhatott ehhez a csokkenéshez, hogy a fébb
univerzdlis csalddtdmogatdsok (pl.: csalddi potlék) értéke nem kovette az
inflaciét (Makay, 2020).

Az 1990-es évek kozepe 6ta a gyermek-nélkiili parok csoportjdn beliili
egyenlOtlenség mértéke 4tlagosan 1,2 Gini-ponttal csokkent az OECD-
orszdgokban (3. dbra). Magyarorszdgon kiilondsen nagymértékii volt a visz-
szaesés (6 Gini-pont). A legfelsé jovedelmi 6todbe tartozok feliilreprezental-
tak a gyermektelen parok korében, ardnyuk OECD szinten 26, Magyarorsza-
gon 22 szazalék. Mig az 1990-es évek kozepe 6ta csokkent az alsé 6todbe
tartozok ardnya, addig a kozépsé és a felsd jovedelmi 6todokbe tartozdk
ardnya noétt, ami egyiittesen hozzdjarult a csoporton beliili egyenlétlenség
mértékének csokkenéséhez mind Magyarorszdgon, mind OECD-szerte.

A hédrom- vagy tobbgyermekes haztartdsok korében két Gini-ponttal ndtt
az egyenlétlenség mértéke az OECD orszdgaiban, mig Magyarorszdgon va-
lamelyest csokkent (3. dbra). Az OECD-trenddel szemben hazinkban a leg-
fels6é jovedelmi 6tddbe tartozé hdrom- vagy tobbgyermekesek ardnya 8 széi-
zalékponttal csokkent, mikézben a ko6zépsé harom o6tddbe tartozék ardnya
emelkedett. OECD viszonylatban a hdarom vagy tobb gyermek véllaldsa a
fels6bb osztalyok jellemz6jévé valt, mig Magyarorszagon egyre gyakoribb az
alacsonyabb és kozepes jovedelmi osztilyok korében. Ez arra utal, hogy mig
OECD szinten a csoport dtalakult, addig Magyarorszdgon egyre homogénebbé valt.

3.5. OECD viszonylatban Magyarorszdgon volt a legnagyobb
a tobbgenerdcios hdztartdsok ardnydnak novekedése
A tobbgenericids hdztartdsok ardnya (ahol felndttkordak sziileikkel és/vagy a

nagysziileikkel élnek egyiitt) OECD szinten 3 szdzalékrdl 4 szazalékra emel-
kedett (/. dbra), nagyrészt a 2000-es évek mdsodik felében. Magyarorszdgon
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volt a legjelentdsebb novekedés az OECD-orszdgok koziil 5-rél 12 szazalék-
ra. Ezt féleg a sziileikkel €16 fiatal felndttek ardnydnak novekedése okozta,
mintsem az idésgondozds irdnti nagyobb igény (OECD, 2019a; Monostori—
Murinko, 2020). Napjainkban a fiatal felnéttek hosszabb id6t toltenek okta-
tasban, képzésben, s ennek kovetkeztében iddsebb életkorban vilnak anyagi-
lag fiiggetlenné (OECD, 2011c). A magas albérleti dfjak szintén a ,.fészek-
ben” maradésra 0sztonzik 6ket. Ekozben novekszik az tgynevezett ,.bume-
rang gyerekek” szama, vagyis azon fiatal felnétteké, akik gazdasagi nehézsé-
gek miatt vagy egy tarts parkapcsolat vége utdn visszatérnek csalddjukhoz.
Magyarorszdgon kiilonosen megnétt a bumerang gyerekek szdma a 25-29
évesek korében (14 szazalékkal) az utébbi idészakban (Aassve és szerzotdr-
sai, 2013).

A tobbgenericids hdztartdsok jovedelme atlag alatti, viszont meghaladja
az egyszemélyes és egysziilds hdaztartdsok jovedelmét. Az ilyen tipusd
egyiittélés elsimitja a haztartdson beliili jovedelemkiilonbségeket, mivel igy
egyes hdaztartdstagok tdmogatdshoz jutnak, viszont jellemzden csokkenti is
mds tagok egy fére jutdé jovedelmét. Relativ jovedelmi helyzetik OECD
szinten 5 szazalékponttal csokkent, mig Magyarorszdgon véltozatlan maradt
(2. dbra). A legtobb orszagban a tobbgeneracids haztartdsok ardnya a legfelsd
jovedelmi csoportokba tartozott az elmult 20 évben. Magyarorszagon gyako-
ribba valt a tobbgeneracids egyiittélés az alsé két 6tod korében, viszont a
negyedik 6todben jelentdsen csokkent. Ennek egyik lehetséges magyardzata
lehet, hogy az alacsony jovedelmii csoportok jovedelemnodvekedésénél a
lakdsdrak nagyobb mértékben emelkedtek, igy Ok inkdbb kényszeriilnek
egyiitt élni, mig a nagyobb jovedelemmel rendelkezdk jobban megengedhetik
maguknak az 6nélld, sajat otthont.

A jovedelemegyenldtlenség mértéke a tobbgenerdcios hiztartdsok koré-
ben véltozatlan volt az elmilt két évtizedben OECD-szerte, mig Magyaror-
szdgon mértéke jelentésen csokkent (3. dbra). Hasonl6 a helyzet a tobbi
kozép- és kelet-eurdpai orszagban is, példaul Csehorszdgban és Lengyelor-
szagban, ami a haztartdscsoport er6s6dé homogenitdsara utal a térségben.

3.6. A hasonlésdgon alapulo pdrok jovedelme polarizdlodott,
de ardnyuk nem emelkedett Magyarorszdgon

OECD-szerte megemelkedett azon egyiitt €16 parok ardnya, ahol a felek azo-
nos jovedelmi szegmensbe tartoznak, tobbek kozott a nék megnovekedett
munkaerd-piaci részvétele miatt. A hdzassdgon beliili gazdasagi viszonyok
atalakuldsa és a fokozottan teret nyer6 nemek kozotti egyenldségre épiild
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normarendszer szintén hozzdjdrulhat a nék és a férfiak pérvélasztasi prefe-
rencidinak megvaltozdsdhoz. A téma kutatdi szerint a hizassdg intézménye
egy specializdcién alapuld intézménybdl (amelyben a feleségek hiztartisi, a
férfiak pedig piaci munkdra specializdlédtak) egy egyiittmiikodésen alapuld
intézménnyé vélt, ahol gazdasigilag mindkét fél hozzajarul a haztartds jove-
delméhez (Sweeney, 2002). Azonban a hasonlésdgon alapulé parvélasztas
tendencidi masképp alakultak néhany kozép- és kelet-eurdpai orszagban,
koztik Magyarorszdgon, valamint Németorszdgban. Itt a hasonld statuszi
parok ardnya valtozatlan maradt, aminek egyik oka lehet, hogy ezekben az
orszadgokban a szocializmus révén mar kordbban is magas volt a ndk iskola-
zottsdga és foglalkoztatdsi ardnya (Harcsa—Monostori, 2018).

Egyes jelek arra utalnak, hogy megnétt azon parok relativ jovedelme,
ahol a felek hasonlé jovedelmi kategdridba tartoznak, a magasabb jovedel-
miiek korében gyakoribbd vald, hasonlésidgon alapulé parvilasztds miatt.
Ennek egyik oka lehet, hogy feler6sodott a magasabb végzettséggel rendel-
kezé ndk és férfiak iskoldzottsdgi alapon torténd parvédlasztdsa, mivel az
megfeleldbben megalapozza a kozos értékeken és preferencidkon nyugvo
hasonlé ,.életstilust”, mint pusztan a kereset (Schwartz, 2010).

OECD viszonylatban a jovedelmi egyenldtlenség mértéke valdszintileg
nétt a hasonlé jovedelmi szegmensben 1év6 parok korében. A hasonlésdgon
alapul6 parvalasztas fokozddott a felsd 6t jovedelemi tizedbe tartozé néknél
és férfiakndl, illetve kifejezetten megnétt a legfelsd harom tizedbe tartozék
korében, ami kiszélesedd jovedelemeloszldshoz és nagyobb mértékli egyen-
18tlenséghez vezet (Greenwood és szerzétdrsai, 2014). Ugyanakkor a legalsé
harom-négy tizedbe tartozé ndk kisebb ardnyban taldltak pért a fels6 ot jove-
delmi tizedbdl. A hdzassig gazdasdgi alapjdnak vdltozdsa okdn (miszerint
specializdcié helyett mindkét fél hozzdjarul a haztartds jovedelméhez) tobb
férfi kereshet part a magasabb jovedelmi helyzetli nék korében. Tovabba az
egyre novekvé mértéki egyenldtlenségek és a nyiléd bérollé miatt a ,lefelé
hazasodds” gazdasagi koltségei egyre stulyosbodnak, ami erdsitheti a parva-
lasztas sordn a gazdasdgi megfontoldsok szerepét (Schwartz, 2010).

4. Az azonositott megatrendek hatasa a jovedelmi
egyenlotlenség mértékére

A hatédsardny-analizis eredményei alapjan elmondhatd, hogy az elmdlt hisz
év demogréfiai valtozdsainak tobbsége csak korldtozottan volt hatdssal a
jovedelmi egyenlétlenség mértékére. Emellett a trendek jellemzden nagyobb
hatdssal voltak a piaci, mint a rendelkezésre 4ll6 jovedelmi egyenlStlenség
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mértékére (4. dbra). Ez 0sszhangban all a kordbbi eredményekkel, amelyek
kiemelik az ad6- és juttatdsi rendszer egyenl6tlenség mérsékldhatdsat (Dolls
és szerzotdrsai, 2019). Becslések szerint OECD viszonylatban a hiztartdsti-
pusok ardnyainak megvdltozdsa és az Oregedés volt legnagyobb hatdssal a
piaci jovedelmi egyenldtlenségek alakuldsdra (koriilbelill egy Gini-ponttal).
A gyermekszam-csokkenés és a hasonldsagon alapuld parvalasztas kisebb, de
nem elhanyagolhat6é hatdssal birtak (koriilbeliil 0,6-0,7 Gini-ponttal), mig a
tobbi folyamat hatdsa atlagosan elenyész6, nulla kozeli volt. Az Gsszes de-
mogréfiai megatrend hatdsa elhanyagolhaténak tekinthetd a rendelkezésre
all6 jovedelmi egyenldtlenségének mértékére OECD szinten. Azonban, egyes
orszdgokban, mint példdul Magyarorszdgon, a becslések szerint néhany fo-
lyamat jelent8sebb hatdssal birt. Az elmult évtizedekben Magyarorszigon az
oregedésnek csekély (becsiilt) hatdsa volt a jovedelmi egyenldtlenségre, ala-
csonyabb, mint OECD szinten (4. dbra). Ez 0sszecseng a fentebb kifejtett
folyamatokkal, mint péld4ul a fiatalabb és idésebb korcsoportok relativ jove-
delmének konvergencidjdval és a fiatalok csoportjin beliili egyenlStlenség
csokkenésével. Elméletben az dregedés novelheti az egyenldtlenséget, mivel
a népesség nagyobb hanyada lesz tipikusan alacsonyabb jovedelmii nyugdi-
jas, novelve a csoportok relativ jovedelme kozotti egyenldtlenséget (Dolls és
szerzotdrsai, 2018). Azonban az iddsek relativ jovedelme ndtt a periddus
alatt, ami minden bizonnyal enyhitette a hatast.

A valasok és az egyiittélés gyakoribba valdsa, illetve az egysziilds haztartdsok
szdmdnak csokkenése elhanyagolhat6 hatéssal birt az egyenlStlenségek mértékére
(4. dbra). Ennek ellenére az egyiittélés rendelkezésre 4ll6 jovedelmi egyenlStlen-
ségre vonatkozd becsiilt hatdsa Magyarorszdgon volt a mdsodik legnagyobb az
0sszes OECD-orszdgban. Ezen folyamatok hatdsa hasonld, vagy enyhén kisebb
volt a piaci jovedelmi egyenlStlenségre, kivaltképp az egyiitt €16 és az elvalt népes-
ség korében. Ez azt jelzi, hogy az ad6- és juttatdsi rendszereknek nincs kimutathatd
egyenltlenségeket enyhitd hatdsa ezekben az esetekben, sot az egyiittélés esetén
ennek épp az ellenkezdje figyelhetd meg. Becslések szerint Magyarorszdgon a
gyermekszam-csokkenés 1,5 Gini-ponttal noveli a piaci jovedelmi egyenlStlenség
mértékét, ami OECD viszonylatban az egyik legmagasabb érték (4. dbra). A 16
hatdsmechanizmus, hogy a magasabb jovedelemmel rendelkezdk nem vallalnak
gyermeket, vagy ha igen, akkor kevesebbet. Ez a folyamat hosszi tdvon még in-
kébb hozzdjarulhat az egyenlStlenség generdciok kozotti tovabb orokitéséhez.
Magyarorszagon a termékenység csokkenése az utdbbi évtizedekben inkdbb a nék
kedvez8bb munkaerd-piaci helyzetével all kapcsolatban, mint a foglalkoztatidsuk
novekedésével, ami mar hagyoményosan is magas volt. A hdztartdsi munkat to-
vébbra is tilnyomé részt a nok végzik, és ez a kiegyenstilyozatlansig altaldban
tovabb romlik a gyermekvéllalds utén. (Harcsa—Monostori, 2018)
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4. dbra. Vizsgdlt tdrsadalmi-demogrdfiai trendek becsiilt hatdsa a jovedelmi egyenlotlenségre Magyarorszdgon
és OECD szinten a 1990-es évek kozepe és a 2010-es évek kozepe kozott (Gini-pont)

25 m Ujraelosztas hatdsa A Piaci jovedelem @ Rendelkezésre all6 jovedelem
>
2,0 A A
1,5 A
1,0 A A *
0.5 A ¢ A
E A *
* * *
0,0 i T = T x & . |
-0,5 I I I
-1,0
-1.> a a a a a a a a
=] =] =] =] =] =] =] =]
= S = S = S = S = S = S = S = S
] ] ] o o o ] o
Hazas Egyiittélés Egysziilds
héztartasok
Oregedés Hazassagrol valé lemondds Gyermekszam- Tobbgenerdciés | Haztartdstipusok Hasonl6sdgon
csokkenés haztartiasok dtalakuldsdnak alapul6

osszevont hatdsa parvilasztds

Megjegyzés: Az adatpontok a Gini-egyiitthaté tényleges és tényellentétes (kontrafaktudlis) valtozasa kozotti kiilonbséget mutatjak a piaci jovede-
lem (hdromszog) és a rendelkezésre 4ll6 jovedelem (gyémadnt) tekintetében. Példdul OECD viszonylatban a piaci jovedelem Gini-egyiitthatdja
egy ponttal volt magasabb, mint az az 6regedés nélkiil lett volna (42,0-r61 45,1-re, nem pedig 44,1-re nétt). A , Haztartastipusok atalakuldsanak
Osszevont hatdsa” kategéridba beletartozik az egyszemélyes, az egyediildlld sziilds, a gyermekes pdrok, a gyermek-nélkiili parok és a tobbgene-
racids haztartdsok valtozdsdnak egyiittes hatdsa. Az adatok a teljes népességre vonatkoznak. Az Ujraelosztds mértékét a piaci €s a rendelkezésre
allo jovedelem kozotti kiilonbség egyenldtlenségének alakuldsa szerint hatdroztuk meg. A fekete vonal 1,5 Gini-pontot jelez, ezt tekintjiik jelen-
tds hatdst jelzo kiiszobnek. Az OECD-értéket a rendelkezésre 4116 OECD-orszagok stilyozatlan 4tlagaként hatdroztuk meg.

Forrds: OECD (megjelenés alatt), szdmitdsok a Luxembourg Income Study alapjan.
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Az egyik magyardzat erre az lehet, hogy a magasabb jovedelm{ nék hajlan-
doak legkevésbé magukra vdllalni a fizetett munka, a gyermekgondozds és a
haztartdsi feladatok harmas terhét és képesek errél leghatékonyabban alkudni
parjaikkal akdr éppen az alacsonyabb gyerekszdm formédjaban (Tanturri és
szerzotdrsai, 2015).

Becslésiink szerint a tobbgeneracids haztartdsok elterjedésének elhanya-
golhaté a jovedelemegyenl6tlenségre gyakorolt hatasa (4. dbra). Novekvo
ardnyuk elméletben novelheti a haztartdsok atlagos létszamat és ezaltal az
er6forras-elosztds képességet. Néhdny haztartidstagnak enyhitheti az anyagi
nehézségeit, azonban az 1j, népesebb haztartdsok nem kedveznek a haztartds
minden tagjanak. E héztartdsforma terjedése novelheti a generdciok kozotti
egyenlOtlenség atorokitését, mivel a jobb tdrsadalmi-gazdasagi helyzetll szii-
18k jobban tudjdk tdmogatni gyermekeiket akdr hosszabb tdvon is.

Becslésiink szerint az dtalakuld haztartistipusok (egyszemélyes, egyediil-
allo sziilok, gyermekes és gyermeknélkiili parok, tobbgenerdcios hiztartasok)
Osszevont hatdsa jelentds volt a jovedelemegyenlStlenségre. Ennek a tobb té-
nyezOt magdba foglalé folyamatnak Magyarorszdgon volt a mdsodik legerd-
sebb hatasa az OECD-orszagok kozott. Kozel két Gini-ponttal novelte a piaci,
és 0,76 ponttal a rendelkezésre all6 jovedelmi egyenldtlenséget (4. dbra). E
mogott valdszintileg a haztartdsok méretének csokkenése allhat, ami csokkenti
a méretgazdasdgossagbdl fakad6 eldnyok kihaszndldsanak lehet6ségét. A haz-
tartasok mérete a valasok, szétkoltozések, valamint a fiatalok tartés egyediilal-
l6sdga miatt csokkent. Emellett az egyiittélést konnyebb felbontani, mint a
h4zassagot, ami tobb szakitdshoz és kisebb méretli mozaik csalddokhoz vezet.

Magyarorszdgon a hasonldsdgon alapuld parvélasztdsi mintdk 4talakuld-
sdnak volt a legnagyobb becsiilt hatdsa: nélkiile a piaci jovedelmi egyenldt-
lenség mértéke két Gini-ponttal, a rendelkezésre 4ll6 jovedelemegyenldtlen-
ség mértéke pedig egy Gini-ponttal lenne alacsonyabb (4. dbra). Mivel Ma-
gyarorszagon az ilyen tipusu parok ardnya valtozatlan, ez a jelentds hatds a
szelektalt és nem szelektalt parok kozotti jovedelmi mintdzat valtozasabol
eredhet. A hazastarsak jovedelmének nagyobb korreldcidja felerdsitheti a
meglévd egyenl6tlenségeket és mélyitheti a hdztartdsok kozotti kiilonbsége-
ket (OECD, 2015, 2011a). A hasonlésagon alapulé parvalasztasbol szarmazo,
novekvé mértékl egyenltlenség egyik fontos mozgatérugdja a két magas
jovedelmii és az egy kozepes vagy alacsony jovedelmil hiztartdsok kozotti
novekvo kiilonbség. Az egykeresds parok fokozatosan elmaradnak a jovede-
lemeloszlds kozepétdl, ezzel szemben a két teljes keresdvel rendelkezd parok
nagy és novekvd ardnybantartoznak a felsé jovedelmii hdztartidsok kozé
(OECD, 2019b). A hasonlésdgon alapuld parvalasztas tendencidi (jovedelem
és/vagy iskolai végzettség terén) szintén hozzdjarulnak a generdcidk kozotti
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egyenldtlenségek 4torokitéséhez azaltal, hogy novelik a csalddok kozott a
gyermekekbe fektetett humén téke egyenldtlenségének mértékét (Adema és
szerzotdrsai, 2019).

5. Osszegzés
5.1. A fobb tdarsadalmi-demogrdfiai folyamatok dsszefoglaldsa

Az elmilt hiisz évben az OECD-orszdgokban egyre Osszetettebbé vilt a csa-
ladszerkezet, illetve csokkent az atfedés a nuklearis csalad és a haztartasok
kozott. Altaldnos lett a hazassagkotésrdl valé lemondés és tovabb terjedt a
hazassdg kotés nélkiili egyiittélés, valamint nétt az egyszemélyes hdztartdsok
ardnya. Ennek eredményeképpen ndtt a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermekek
szdma és az egyéb, nem kétsziilos csalidmodellben (egysziilds, neveldsziilds
stb.) felnovo gyerekek ardnya. A gyermekvallalds elhalasztdsa és a harom-
vagy tobbgyermekes csalddok szdmdnak csokkenése miatt csokkent a hiztar-
tasonkénti gyermekszdm is. A fiatal felndttek késdbb hagyjdk el a sziil6i
hazat, valamint a gazdasagi visszaesés és a nehezebben megfizethetd lakhatés
miatt megszaporodtak a ,bumerdng gyerekek”. Ez a két trend a tobbgenera-
ciés hdztartdsok ardnydnak novekedéséhez vezetett. A csalddszerkezet e
véaltozdsaira befolydssal voltak a nagyobb tirsadalmi-demogréfiai megatren-
dek, mint példdul a népesség dregedése, a ndk ndvekvé munkaerd-piaci rész-
vétele és az ebbdl eredd hasonld tdrsadalmi stdtuszon alapuld pdrvélasztas
elterjedése.

A magyarorszdgi folyamatok tobbnyire megfelelnek az OECD-szerte
jellemz6 mintdnak, bar akadnak eltérések (1. tdbldzat). Az OECD-trenddel
ellentétben Magyarorszdgon ugyan nem nétt az egysziilds csalddok ardnya,
azonban jovedelmi helyzetiik jelent6sen romlott. A hasonlésdgon alapuld
parkapcsolatok ardnya véaltozatlan maradt a parok korében, mikézben OECD
szinten ardnyuk novekedett. Tovabbi kiilonbséget jelent a fiatalok egyenl6t-
lenségi helyzetének javuldsa, szemben az OECD-szintli romldssal. Bar a
kiilonbozd korcsoportok relativ jovedelmének alakuldsa megfelel az OECD-
mintdnak, Magyarorszdgon a fiatal felndttek relativ jovedelme tovabbra is
magasabb, mint a karrierjilkk végén 1évd felndtteké. A hdrom- vagy tobb-
gyermekes héztartdsok relativ jovedelme és a csoporton beliili egyenlétlenség
mértéke is csokkent, mikozben OECD viszonylatban nétt, ami azt jelzi, hogy
mig ennek a csoportnak a jovedelmi 6sszetétele az OECD-orszdgokban 4tala-
kul, addig Magyarorszdgon egyre inkdbb, egyhangian alacsony jovedelmiivé valik.
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1. tabldzat. Magyarorszdg tdarsadalmi-demogrdfiai folyamatainak dsszefoglaldsa
az OECD-trendekhez viszonyitva az 1990-es évek kozepétol a
2010-es évek kozepéig tarto idészakban

A relativ A csoporton beliili
Az 6t f6bb tirsa- Kategoridk Népességardny-  jovedelmi e erl;,l('itlensé ek
dalmi-demografiai & véltozds helyzet 24 Altozds g
megatrend valtozdsa valtozasa
Fiatal felndttek [ [ ]
(18-24 évesek)
) Munkavallaldsi ) 1
Oregedés kordak
(55-65 évesek)
1dések (65+ 1) L) !
évesek)
Hazas 1 t
| Bvare ) | !
A hazassagrol valo
1 dés
emondds Egyediildlls L) L] L)
Egyediilillé 1 1
sziilok
Gyermek-
Gyermekszdm nélkiili parok T 1
csokkenés 3 vagy tobb
gyerekes
haztartasok
Tobbgeneracids Tobbgeneracios 1
haztartasok haztartasok
Hasonldsagon Hason%és{igo’n 1 T
alapul6 parvalasztas alapu,lo parva-
lasztds ardnya

Megjegyzés: A tdblazat a magyarorszdgi népességardny, a relativ jovedelem szintjének és a
csoporton beliili egyenlétlenség mértékének a véltozdsat szemlélteti. A vildgosabb alakzatok
jelzik az OECD-orszagok atlagatol eltérd tendencidkat.

Forrds: OECD (megjelenés alatt), sajat szdmitdsok a Luxembourg Income Study alapjan.

Ugyanakkor egyes folyamatok sokkal intenzivebben mentek végbe Magyar-
orszdgon. Kiilonosen elterjedt a hazassagrél valé lemondds és megnétt az
egyediildllé haztartdsok ardnya. Ez ut6bbi csoportnak jelentésen megndétt a
relativ jovedelmi helyzete és a csoporton beliili egyenldtlenség is emelkedett,
ami a magasabb jovedelmi csoporttd vald gyors dtalakuldst jelzi. Magyaror-
szdgon ndtt leginkdbb a tobbgenerdcids hiztartidsok és a ,bumerdng gyere-
kek” szdma. Lehetséges, hogy az emelkedd lakdsdrak kovetkeztében és a
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gyermekgondozasi feladatok megosztdsa miatt az egyediildllé sziilok novek-
v6 mértékben térnek vissza sziileikhez, tobbgenericids csalddokat alkotva.

5.2. A fobb tdarsadalmi-demogrdfiai folyamatok hatdsa a
Jjovedelmi egyenlotlenségre nemzetkozi dttekintésben

Elemzésiink alapjdn azt mondhatjuk, hogy OECD viszonylatban az 6t vizs-
galt tarsadalmi-demografiai megatrend csekély, szinte elhanyagolhaté hatds-
sal volt a rendelkezésre all6 jovedelem szerinti egyenldtlenségekre az elmult
hiisz év sordn. Ahol mégis kimutathat6 a hatds, ott tobbnyire —, de nem kiza-
rélag — ezek a folyamatok novelték az egyenldtlenséget. A mérsékelt hatés
egyik oka lehet, hogy a tarsadalmi-demografiai megatrendek és az egyenlot-
lenség alakuldsanak kapcsolata Osszetett, ahogy erre mar mds tanulmanyok-
ban is felhivtdk a figyelmet. Elemzésiink ramutatott, hogy a tdrsadalmi-
demogréfiai folyamatok néha ellentétes egyenldtlenségre gyakorolt hatdshoz
vezetnek a csoportok ardnydnak, relativ jovedelmi helyzetének és a csoporton
beliili egyenl6tlenségek alakuldsa kozotti kolesonhatdsok miatt (/. tdbldzat).
Péld4ul az idések ardnya nétt, de jovedelemszintjiik is emelkedett, ami enyhi-
ti az egyenldtlenség noveld hatdst.

Tovabb4 a megatrendek eltérd hatdssal birtak egynéhdny OECD-orszdg
esetében, mérsékelve ezzel az dtlagos 0sszhatdst (2. tdbldzat). A kdzép-kelet-
eurdpai és latin-amerikai OECD-tagéllamok, amelyek késébb csatlakoztak az
OECD szervezetéhez, példaul gyakrabban rendelkeznek az 6sszatlagtol eltérd
értékekkel. Ezekben az orszdgokban gyakrabban volt a jovedelmi egyenlot-
lenségeket csillapit6 hatdsa a vizsgalt folyamatoknak. Lengyelorszag és Me-
xik6 az esetek legaldbb felében kivételnek szamitott. Magyarorszag esetében
csak az egyediilall6 sziilok csokkend ardnya jarult hozzd az orszag egyenlot-
lenségi szintjének csokkenéséhez. Ezenfeliil az add- és szocidlis juttatdsi
rendszer egyenldtlenségeket enyhitd hatdsa miatt a megatrendek befolydsa
kevésbé volt jelentds, mint a piaci jovedelem-egyenldtlenségek esetében (lasd
2. tabldzat utolsé oszlop).
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2. tabldzat. A vizsgdlt tarsadalmi-demogrdfiai folyamatok becsiilt jovedelmi egyenlotlenségre gyakorolt hatdsdnak
osszefoglaldsa az 1990-es évek kizepétil a 2010-es évek kozepéig tarto idoszakban OECD-szerte

Az 6t f6bb Hatdsa a rendelkezésre Hatésa a piaci
tarsadalmi- Indikétorok all6 jovedelmi egyen- Legnagyobb Kivételek az jovedelmi egyen-
demogréfiai 16tlenség mértékére mértékl OECD-trendek  16tlenség mértékére
megatrend OECD szinten novekedés alol OECD szinten
A . Az életkor-szerkezet atalaku- MX, FI, CH,
Oregedés lasa (minden korcsoportban) 0.0 AT, US PL, ES, IT, CZ +0.8
P PR ) GR, AT, DE, AU, CA, SI,
Az elvalt népesség novekedése 0,0 CZ.ES MX 0,0
P s MX, HU, GB, LU, CL,
A hazassdgrol Az egyiittélés elterjedése +0,1 CZ. SI. DE AU, DK 0,0
val6 lemondaés MX, US, CA,
Az egyediildll6 sziil6k szama- 0.0 IE, IT, DE, SK, CL, HU, 401
nak novekedése ’ NL, LU CH, FI, SI, CZ, ’
____________________________________________________________________________________ GR,DK.PL
P PRI ‘e SI, MX, HU,
_________________ Abdarndstpuso dulakoldse M ppar_ TRESOR O
ES, PL, IT,
Gyermekszdm Gyermekardny-csokkenés +0,1 MX, SL F, LU, GR, GB, +0,6
AT, HU
CH, CZ
Tobbgenericiés | A tobbgenerécids hiztartdsok +03 CL, GR, SI, MX, SK, GB, 402
haztartdsok szdmdnak novekedése ’ ES, FR US, FL, PL ’
gzszrlléosgf\?; Hasonldsagon alapulé parok +02 HU, CZ, LU, MX, IL, PL, +0.6
puiop szamanak novekedése > DE, NL CL, IT, IE, CH ’

lasztds
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Megjegyzés: A 2. tdbldzat a hatdsardny-analizisbél szdrmazé, a munkaképes kord népességre
vonatkoz6 Gini-index pontban mért valtozdsat mutatja. A legnagyobb novekedés azt az 6t orsza-
got jelzi, ahol az adott folyamat hatdsara a legnagyobb mértékben emelkedett a becsiilt, rendel-
kezésre 4ll6 jovedelmi egyenlStlenség. Kivételt jelent minden orszdg, ahol a becslések szerint a
rendelkezésre 4ll6 jovedelmi egyenlStlenség mértéke csokkent az adott folyamat hatdsira. A
héztartastipusok dtalakuldsa kategéria tobb haztartdstipus (egyszemélyes, egyediildllé sziild,
gyermekes parok és gyermeknélkiili parok) egyiittes hatdsat jelzi. Az OECD-értéket a rendelke-
zésre d116 OECD-orszdgok silyozatlan dtlagaként hatdroztuk meg.

Orszdgnevek roviditései: AT: Ausztria, AU: Ausztrdlia, CA: Kanada, CL: Chile, CH: Svijc, CZ:
Csehorszdg, DE: Németorszdg, DK: Ddnia, ES: Spanyolorszdg, FI: Finnorszdg, FR: Franciaor-
szag GB: Egyesiilt Kiralysdg, GR: Gorogorszag, HU: Magyarorszag, IE: frorszdg IT: Olaszor-
szdg, LU: Luxemburg, MX: Mexik6, NL: Hollandia, PL: Lengyelorszdg, SK: Szlovakia, SI:
Szlovénia, US: Amerikai Egyesiilt Allamok.

Forrds: OECD (megjelenés alatt), szimitidsok a Luxembourg Income Study alapjan.

Masrészt az 4j tagallamok korében (pl.: Mexikd, Szlovénia, Magyarorszag és
Csehorszag esetében) gyakrabban figyelhetd meg néhany demografiai folya-
mat kovetkeztében bekovetkezd jelentds egyenldtlenség noveld hatds is,
kiilonosen a piaci jovedelem szerint mért egyenldtlenség esetén (2. tdbldzat).
Ezek az orszdgok a vizsgdlt idészakban jelentds tdrsadalmi atalakuldson
mentek keresztiil. Magyarorszdgon a hasonldsagon alapul6 parvélasztds és a
gyermekszdm-csokkenés szdmottevden nagyobb egyenldtlenség noveld ha-
tassal birt, mint mds OECD-orszdgban. Ellenben az 6regedés kisebb hatéssal
volt, mint OECD-szerte, ami 0sszhangban 4ll azzal a megfigyeléssel, hogy a
fiatalabbak és id8sebbek jovedelme kozotti kiilonbség csokkent az elmdlt
hisz évben. A tobbgenericids hiztartdsok szdmédnak ndvekedése, az egyiitt-
élés és a valds onmagdban csak csekély mértékben jarult hozza a piaci és a
rendelkezésre all6 jovedelmi egyenl6tlenségek valtozasahoz.

A kiegészitd dekompoziciés elemzés megerdsiti, hogy egyes tarsadalmi-
demogréfiai valtozasok egyenl6tlenség-noveld hatdsa jelentésebb volt Ma-
gyarorszag esetében az 1990-es évek és a 2010-es évek kozepe kozott, mint
més OECD-orszdgokban (OECD, megjelenés alatt). Osszességében OECD-
szerte a tarsadalmi-demogréfiai folyamatok csak kis részét magyardzzdk a
haztartdsok piaci jovedelemegyenldtlenségek iddbeli véltozdsainak. Ez azt
jelenti, hogy egyéb, kozvetleniil nem vizsgélt folyamatok (pl.: a technolégiai
fejlodés vagy a piaci béregyenldtlenségek viltozdsa) jellemzden nagyobb
hatdssal voltak az egyenldtlenségek alakuldsira. Azonban a tdrsadalmi-
demogréfiai folyamatok &ltal megmagyardzott rész jelentdsebb, mint a nem
megmagyarazott rész néhiny orszdg esetében. Ezek Izrael, Csehorszag, az
Egyesiilt Allamok, Olaszorszdg és Magyarorszdg. A tarsadalmi-demografiai
trendeknek ezekben az orszdgokban egyenldtlenség noveld hatdsuk volt,
Izraelt leszamitva. Amikor az elemzést a rendelkezésre allé6 jovedelemre
végezziik el Magyarorszag esetében, a tirsadalmi-demogréfiai valtozasok
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altal magyarédzott rész nagysdga csokken, mikdzben a meg nem magyardzott
rész novekszik, ami Gjfent rdmutat az ad6- €s szocidlis timogatdsi rendszerek
egyenldtlenség-csokkentd hatdsara.

Ezzel osszhangban szdmos tovabbi szakpolitikai eszkdz és lehetdség
1étezik, ami tovdbb enyhitheti a jovedelmi egyenldtlenségek mértékét. Vizs-
géalatunk eredményei alapjan Magyarorszdgon a szakpolitikdnak elsésorban a
hasonlésdgon alapulé parvalasztds, a hdztartastipusok atalakuldsa és a gyer-
mektelenség jovedelmi egyenl6tlenséget noveld hatdsdnak enyhitésére lenne
érdemes koncentralnia, konkrétabban:

— A ndék munkaerd-piaci helyzetének és jovedelmi lehetdségeinek javitdsa,
kiilonos tekintettel az alacsonyabban fizetett munkavallaldkra.

— A szabdlyozaisi, jogi és szocidlis intézményi keret hozzdigazitdsa a valto-
z€konyabb csalddszerkezethez, illetve a csalddi dllapotra vonatkozé adé-
z4si és juttatdsi szabdlyozds semlegességének javitdsa.

— A csalddalapitést és gyermekvallaldst akadalyoz6 elemek felolddsa olyan
javaslatokkal, amelyek eldsegitik a munka és a gyermeknevelési kotele-
zettségek Osszeegyeztetését, valamint Osztonzik a sziillék kozotti gyer-
mekgondozasi feladatok egyenl6bb elosztasat.

— A megfizethetd, rugalmas és j6 mindségi koragyermekkori gondozashoz
val6 hozzaférés fejlesztése.

—Javaslatok kidolgozésa az idéskori egyenlétlenség megel6zése érdekében.
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